ELISABETTA PITOTTO

Agamennone e Oreste nell’ Odissea:
logiche narrative e tracce di committenza pisistratide

Nell’Odissea, il ritomo di Agamennone e la conseguente vendetta per mano
di Oreste vengono riferiti in cinque momenti distinti e per bocca di quattro narra-
tori diversi', secondo dettagli che — fatti salvi I’identico esito di un VOOTOC tra-
sformato in mattanza del protagonista e il necessario intervento riparatore da parte
di suo figlio — delineano un quadro assai variabile. Questi passi offrono dunque
un caso di studio particolarmente significativo, formato com’¢ da esempi coesi-
stenti entro la medesima opera, di variante mitologica?, rilevante sotto un duplice
punto di vista: per riconoscere le logiche narrative che tengono insieme un con-
gegno raffinato e complesso come quello odissiaco’; e per evidenziare le tracce
che, per lo meno in due di queste rielaborazioni, sembrano rimandare alle

!'In ordine di comparizione, si tratta di Od. 128-43 (Zeus durante I’iniziale concilio degli déi),
III 192-316 (Nestore nei suoi racconti a Telemaco), IV 512-569 (Menelao mentre riporta — sempre a
Telemaco — le profezie ricevute dal Vecchio del Mare), XI 385-464 (un resoconto dell’ombra di
Agamennone a Odisseo) e XXIV 191-202 (nuovamente I’ombra di Agamennone ad Amfimedonte,
uno dei Pretendenti): per un’analisi compiuta di ciascuna scena cft. infra, rispettivamente parr. 4, 3,
2, 1 eancora 1.

2 Su questo nodo concettuale, essenziale per interpretare la letteratura greca arcaica, cfr. al-
meno Angeli Bernardini 2007, 7-10; Cingano 2010, V-VII; e Aloni 2011, IX-XI. Per uno studio
specifico sulla trasmissione € sulla ricezione dei racconti tradizionali legati ai vooTot, cfr. Danek
2015.

3 Per un’indagine narratologica dell’ Odissea, cft. almeno De Jong 2001; se, di fronte a questa
complessita, alcuni seguono un approccio neo-analitico (cft. ad esempio West 2014), altri si appel-
lano piuttosto alla natura del poema omerico come testo orale fatto registrare per iscritto sotto detta-
tura: per ampie argomentazioni a sostegno di questa tesi, che qui si assume a punto di partenza
dell’indagine sulle varianti odissiache della saga atride, cfr. Nagy 1996a, Nagy 1996b, Aloni 1998,
39-64.
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circostanze di committenza del poema.

Come ha argomentato al proposito Aloni, I’Atene degli anni Venti del VI
sec. a.C. puo essere identificata quale performance arena dove avrebbe cono-
sciuto la sua «definitiva riformulazione» e anche la sua «registrazione scritta
I’lliade, che ben riflette ’inevitabile «equilibrismo fra politica pisistratide e pres-
sioni degli Alcmeonidi e dei Filaidi*. Dietro all’Odissea — che include i Neleidi,
antenati mitologici dei Pisistratidi, in modo «piu artificiale e artificioso (eppero di
grande efficacia artistica)»’, e che si conclude all’insegna di un marcato sbilan-
ciamento sul motivo della vendetta® — sarebbe da scorgersi invece un quadro dif-
ferente, di poco successivo: la fuga di Ippia e i suoi seguaci da Atene, nel 510
a.C., e i lunghi anni trascorsi nel possedimento familiare del Sigeo a tessere la
trama del ritorno’.

Fra gli elementi da ricondurre ai Neleidi e da assumere come indizio del
ruolo svolto da Ippia nella registrazione del testo odissiaco®, ¢ stata rilevata I’esi-
stenza di un figlio di Nestore significativamente chiamato Pisistrato, non menzio-
nato altrove dalle fonti ma, in Odissea 11l e IV, prescelto per un compito d’onore
quale accompagnare Telemaco a Sparta’. Nel libro XI ¢ stata fatta rimarcare la
speciale attenzione riservata a elementi di matrice beota e tessala, capaci di riflet-
tere gli interessi pisistratidi in Grecia settentrionale nell’ultima parte del VI sec.
a.C.'°. Sempre nello stesso passo, va aggiunta la preminenza riservata a Nestore al
momento di elencare i figli di Clori e Neleo''. Da considerare infine la menzione
non solo di Patroclo, com’¢ prevedibile, ma anche di Antiloco fra le anime che
accompagnano Achille perfino dopo la morte: in questo modo si testimonia un

4 Sul concetto di performance arena (vale a dire, 'insieme di contesto esecutivo e aspettative
da parte di pubblico e committente, e le conseguenti reazioni da parte del cantore per adeguare il
contenuto della propria esibizione) & sempre fondamentale Gentili 2006 (= 1984); sul suo legame
con la registrazione scritta dei poemi omerici, cfr. almeno I’ampia disamina in Ready 2015. Sulla
connotazione in senso pisistratide della performance arena da supporre per il testo dei poemi omerici
che leggiamo noi, cfr. Aloni 1989, 109-121; Sbardella 1999; Aloni 2006, 81-85, con cit. da 84, e
110-111.

5 Cosi Aloni 2006, 120.

¢ Cfr. infra, par. 3.2.

7 La suggestione per cui I’Odissea sarebbe opera della maturita omerica, I'lliade della giovi-
nezza, ¢ ravvisabile gia nel trattato Sul sublime e viene ripresa in Janko 1982, 82, sulla scorta di
analisi linguistiche, quantitative e qualitative. Questi dati sono sviluppati nelle argomentazioni di
Aloni 2006, 119; non a Ippia ma a Ipparco rimanda invece Jensen 2011, 296, in un ragionamento
sovrapponibile, per impianto generale, a quello seguito da Aloni e richiamato in questa sezione in-
troduttiva.

8 Oltre alle indicazioni riportate sopra, nn. 3-7, cft. anche le argomentazioni in Aloni 2006, 24.

% Cfr. Aloni 2006, 73-75.

10 Cft. Larson 2000, 199-200 e 206-22.

! Cfr. Aloni 2006, 68-71.
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legame privilegiato con il principe dei combattenti achei e si fornisce maggiore
gloria riflessa allo stesso figlio di Nestore, caduto in battaglia anzitempo senza
aver dimostrato a pieno il suo valore'?. All’elenco cosi riassunto, si argomentera
che vadano aggiunte anche la saga atride e, in particolare, la caratterizzazione di
Oreste, leggibile in tutta la sua pregnanza proprio a un’analisi comparata delle
cinque varianti contenute nel poema.

1. La versione di Agamennone: Clitemnestra, Penelope e il biasimo contro le donne

La piu lineare ¢ affidata al racconto di Agamennone, che si fa nel contempo
primattore e narratore della storia in Od. XI 385-464 e XXIV 192-202",

Qui, la responsabilita dell’uccisione ¢ ricondotta a Egisto con la collabora-
zione — essenziale ed esiziale — di Clitemnestra: A& pot AtyioBog teUEag
BAvatdv e popov Te / Ekta oUV oUAopév) dAGY e Y. Diversi espedienti retorici
concorrono a consolidare quest’impressione di correita: il soggetto ATyio6og
(Od. X1409) & separato dal suo predicato verbale ékta (Od. XI 410) da una com-
binazione di iperbato ed enjambement; senza soluzione di continuita rispetto allo
stesso £kTa, in rilievo perché a inizio di verso, ricorre la specificazione ouv
oUhopév) AAGYw (Od. X1 409), che pone studiatamente I’attributo oulopévr) e
il suo sostantivo aAdyw ai due estremi della cesura pentemimere. La sorte cui va
cosi incontro il condottiero acheo ¢ definita oikTioTog BAvarog', capace di su-
scitare 1’orrore € la commozione perfino di un guerriero esperto di stragi quale ¢
Odisseo'®; il patetismo ¢ accresciuto da una doppia metafora, con cui Agamen-
none prima € i suoi compagni poi sono assimilati rispettivamente a un toro con-
dotto alla mangiatoia'’ e a cinghiali scannati senza pietd per un’occasione

12 Cfr. Pitotto 2022, 40 € 52, n. 111 in particolare.

13 Sull’ambientazione oltremondana dell’episodio, e sulle sue ripercussioni contenutistiche
quanto alla variante adottata, cft. il quadro tracciato in Gazis 2018, cap. 3 in particolare.

14 Cfr. Od. X1 409-410: «ma Egisto, che mi tramava morte € rovina, m’uccise ¢ la mia sposa
funesta» (questa e le successive citazioni dall’ Odissea sono corredate dalla traduzione di Calzecchi
Onesti 2014 [= 1963]).

15 Cft. Od. X1 412 (in dativo): «la morte pit triste».

16 Cfr. Od. XI 416-420: ﬁ&n HEV TTOAfGOV <pévco avbpdv aviePoinoag, / pouvdE
K'ravopevcov Katl &vi kpatepf] Uopivi) / GANAG ke Keiva pcx)uo'rcx ibcov o)\oq)upo(o eup(o / 6
At kprTijpa TpatteCag Te TANBoUoo / Ketped’ evi peydpe, Sdmedov & Gmav aipar Bev
(«Gia ti trovasti alla strage di molti guerrieri, uccisi nel corpo a corpo, nella mischia violenta; ma a
quel massacro avresti pianto di cuore, come intorno al cratere e alle tavole piene giacevam per la sala,
¢ il pavimento fumava tutto di sangue»).

17 Cft. Od. X1410-411: 01k6vSe kohéooag, / Sermvicoas, &g Tig Te kaTéktave Polv em
@a1vy) («chiamandomi in casa, a banchetto, come s’uccide un toro alla greppia»). Sul banchetto
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conviviale o festiva in casa di un uomo potente'®. Nel momento fatale dell’ucci-
sione, Clitemnestra si scaglia contro Cassandra, nuova concubina del marito, e
questi tenta un’estrema, vana difesa della ragazza, per poi morire a sua volta senza
che la moglie compia i gesti necessari a ricomporre il suo cadavere'

A chiosa della vicenda, e in maniera che logicamente consegue al suo svol-
gimento cosi come ¢ stato appena delineato, si ritrova un’invettiva carica di mi-
soginia, strumentale a sottolineare proprio la perfidia ingannevole di Clitemne-
stra, gia definita SoAGpnTig («ingannevoley, v. 422) e KuvATILS («cagnay, v. 424)
e ora sfavorevolmente paragonata a una donna, per contro, fedele e (fidata) come
Penelope®’

(T)g oUK odvéTepov Kal KUVTEPOV GMo yuvaikdg,
) i on Toradta HETQ ppECTY EpYCX Baknrau-

otov &1) kai Keivn gprfioaro Epyov derkeg,
xoup1bicy TeUEaCa TOTEL POVOV. 1) TOL EQNV Ye
AOCTIAC10G Trcx1660cnv 10¢ dpweooy gpototy
01Ka6 E)\EUOEO@CXL nd EEOXO( hypa 18u1cx

Ol TE KOT' 0AOXOG EYEUE KOt ECTOpEVIITTY omooco
On\utépnot yuvauE, xai fj k” uepyog Enotv?!

[..]

) ) R ~ , 9 0 ,
A\ ou ool Y, "Obuoel, povog Esoetat €K YE YUVOLKOG:

come sfondo per 'uccisione di Agamennone, cfr. Zamarou 1994; sulla funzione, radicalmente di-
versa, del banchetto nella variante per bocca di Nestore, cfr. invece infra, par. 3.2.

18 Cft. Od. X1412-415: Tep1 &’ &M\ot etaipot / vaolepéng KTelvovTo aveg (g apy1odovreg,
/ot pa T’ &v agpvelol dvbpog péya duvapévoro / i yape 1) epdve 1 etharivyy ebaduin («e
intorno gli altri compagni eran scannati senza pieta, come cinghiali candida zanna in casa d’un ricco
principe molto potente, per nozze, o per cena comune, per lauto banchetto).

19 Cfr. Od. X1421-426: OlKTpOT(XTI]V 6 nKouoot O'IT(X lea poto euyorrpog, / Kotoootv&png,
TV KTeive K)\uwlpvnm:pn 60)\opn'ng / apg’ gpol, alrap EY(o TIOTL YO Xapotg (XElp(DV /
BaAhov on'roevnm((ov TIEPL PACYAVGY" n 5e Kuvcomg/ vomplcorr 0UGE pot ETAN 10VTL TTep Elg
Aidao / xepot kot o<|>eo()\poug ENéetv oUv Te o-rop EpElG(Xl («straziante udii il grido della figlia
di Priamo, Cassandra, che Clitemnestra uccideva, 1’ipocrita, vicino a me; € io, gia in terra, alzando le
braccia, tentai di pararle, morente, contro il pugnale. La cagna se n’ando via, non ebbe cuore, mentre
scendevo nell’ Ade, di chiudermi gli occhi con le sue mani, e serrarmi la boccay).

20 Sulla caratterizzazione specifica di questo personaggio nell’ Odissea, € sui tratti di continuita
e differenza rispetto al ritratto eschileo nell’ 4gamennone, cfr. almeno Morenilla Talens - Llagiierri
Pubill 2017 e Montanari 2018. In particolare sulla pregnanza dell’epiteto kuvédTig, cft. I’ampia con-
testualizzazione in Franco 2003.

21 Cfr. Od. X1427-434: «Ah! Non ¢’ niente di pit odioso € piti cane, di donna che tali orrori
nel cuore si metta, come colei penso orrendo delitto, al legittimo sposo tramando la morte: € io cre-
devo che per la gioia dei figli e dei servi sarei tornato. Quel perfido mostro copri se stessa d’infamia
e tutte in futuro le donne, anche se ce ne fosse di buoney.
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Ainy yap vyt Te kad €U @peai piSea o18e
koupn Ikapioto, Tepippwv [TnveAdeia™.

Questo giudizio censorio viene ribadito nella seconda scena di ambienta-
zione oltremondana, collocata nell’ultimo canto del poema:

oy wg Tuvdapéou koupn kakd prioato Epya,
Koupl&ov KTelvaoa ooy, oTuyepn Of T cx016r]
€ooer’ em’ &vBpamoug, XCX)\ET[T]V o€ 1e cpr]pw OTIA00EL
On\utépnot yuvauEi, xai 1 k” ebepyog Enoiv>

In entrambi i passi, I’ombra di Agamennone gioca sulla contrapposizione
fra la propria esecrabile sposa e quella invece lodevole di Odisseo. Alla
dpupovt [nvehoein™ — che ha atteso il marito senza tessere inganni — spetta
una fama imperitura proplzlata dalle sue dyaBoi gpéveg e garantita dal canto®
al contrario, I’assassina di Agamennone ha guadagnato, per sé stessa e per ’in-
tero genere femminile, il destino antitetico ben compendiato dalle espressioni
oTuyept ... aowdn (Od. XXIV 200) e yohemnv ... ¢ijpy (Od. XXIV 201).

Con ogni evidenza, questa variante offre un contraltare negativo al filone
narrativo principale’®: la vicenda di Odisseo e quella di Agamennone rappre-
sentano entrambe il ritorno di due guerrieri dopo il lungo assedio a Troia e dopo
un viaggio altrettanto duraturo, ma I’esito dei due voototrisulta divergente, an-
che per le opposte caratteristiche delle donne che aspettano in patria ciascun
eroe.

2. La versione di Menelao: il ritorno di Odisseo fra attese e potenzialita

Un poco piu intricata risulta la versione in Od. IV 512-569, quando Menelao
riporta a Telemaco le profezie ricevute dal Vecchio del Mare sulle peregrinazioni
del contingente acheo dopo la presa di Troia.

22 Cfr. Od. X1 444-446: «Pure, Odisseo, morte a te non verra dalla tua sposa: troppo ¢ saggia
e fidi pensieri sa in cuore, la figlia d’Icario, la prudente Penelope!».

23 Cfr. Od. XXIV 199-202: «Non cosi la figlia di Tindaro, che tramo male azioni, ammazzando
lo sposo legittimo, e odiosa canzone andra fra i mortali, dara mala fama a tutte le donne, anche a chi
agisca bene».

24 Cfr. Od. XXIV 194: «Penelope priva di biasimo.

25 Cfr. Od. XXIV 194: «nobili pensieri».

26 Per un’analisi del vootog di Agamennone, e delle storie a esso correlate, in questo senso di
exemplum e contrario, cfr. Olson 1990, 68-71, con specifica applicazione al resoconto in Od. XL.
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Qui, il fato in serbo per Agamennone, descritto subito dopo la morte per
mare destinata ad Aiace d’Oileo, ¢ legato alle macchinazioni escogitate non tanto
da Clitemnestra, quanto piuttosto da Egisto: una guardia prezzolata scorge il le-
gittimo sovrano e corre ad avvisare [’usurpatore, che raduna un contingente di
venti guerrieri fortissimi pronti in agguato?’. L omicidio ha luogo durante un ban-
chetto predisposto all’apparenza per festeggiare il ritorno del re*®: la lieta occa-
sione, tuttavia, non rappresenta che ’ennesimo inganno reciproco fra i discen-
denti di Atreo e quelli di Tieste. Se la similitudine con il toro condotto alla
mangiatoia® accentua il patetismo solitario della figura di Agamennone, re desti-
nato alla morte anziché a una celebrazione, gli ultimi versi dipingono un’eca-
tombe che non ha lasciato superstiti nei due rami della famiglia, in una catena di
lutti realmente tragica nel suo essere ineludibile: 0UOE g Atpsl&so) stago)v
AimeB” of oi Emovto, / 00 Tig AlyioBou, GAN” Extabev év peydpororv™.

In contrasto con questo resoconto, i versi successivi si concentrano su due
casi piu fortunati di sopravvivenza e di possibile scioglimento positivo. Il primo
¢ offerto da Odisseo, di cui si viene ora a sapere che ¢ ancora vivo, anche se im-
possibilitato a far vela verso Itaca®'

ui0g Aoéptew, '10dxT) Evt oikia vaicv:
\ 9 I b ’ \ \ ’ ’
tov &’ 180V v vijow Bakepov kata Sdxpu yéovra,

21 Cfr. Od. IV 524-533: 1ov & &p’ &mro GKomﬁg €18€ oKOTIOG, GV pa KO(GETGEV / A’leoeog
So\o pnric Sywv, U0 &’ & EO’XETO proBov / xpuoot Sowa tédhavrar pudacoed’ Gy’ ag éviauTov,
/ pm € A&Bor Trotpl(ov pvijoorto Ge 90Up160g cx)\Kng /By & Tuev (XYYE)\EI(OV TIPOG 6wpcx'rot
Totpévt Aadv. / adtika & P:lyloeog SoNinv &ppdooato TEXVV: / Kprvapevog katd Sijpov
gelkool pATAg ApioTous / €10e AOYov, Etepwbt & dvayer daita mrevesBar. / almap 6 Bi)
kaAéwv Ayapépvova, Totpéva Aadv / TITToloty Kai Seopty, detkea peppnpilov («Ma dalla
torre lo vide la guardia che vi colloco Egisto ingannatore, e in premio gli aveva promesso due pesi
d’oro: e quello vigilo per un anno, che non gli sfuggisse, venendo, e rammentasse la forza focosa.
Mosse dunque al palazzo, per dirlo al pastore di schiere. E subito Egisto penso arte d’inganno: scelti
fra il popolo venti guerrieri fortissimi, li colloco in agguato, e altrove fece imbandire il banchetto.
Mosse dunque a invitare Agamennone pastore di schiere con carro e cavalli, ignobili trame tra-
mando).

28 Cfr. Od. IV 534-535: 10v & 0Uk e16T” SAeBpov avijyoye kai katemegpvey / Serrvicoag,
¢ Tig Te katékTave Podv el pdv) («Cosi lo condusse ignaro alla morte e I’uccise a banchetto,
come s’uccide un toro alla greppia»). Su questo scenario cft. anche supra, par. 1 en. 17 con relative
indicazioni bibliografiche.

29 Cfr. Od. IV 535, riportato e tradotto supra alla n. 28, ripetizione formulare di Od. X1 411,
riportato e tradotto supra, par. 1 n. 17.

30 Cfr. Od. IV 536-537: «Nessuno restd dei compagni d’Atride che lo seguivano, nessuno di
quelli d’Egisto, ma nel palazzo s’uccisero».

31 Sulla funzione dei racconti a Sparta per bocca di Elena e Menelao, che in qualche misura anti-
cipano e preparano il ritorno di Odisseo anche nella dinamica fra marito e moglie, cfi. Olson 1989.
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vipgne év peydpotot Kohuyolis, f piv avdyky
lO’XEl 08 ou duvarar 1 v Trarpida yaiov ikéoBar:
oV Ydp oi dipax vijeg ErrfipeTyion kot Eaipot,

Of KEV i1V TIEPTIOLEV €T eUpéa vérTa Baldoong™.

I secondo viene invece da Menelao, di cui addirittura si prospetta un ap-
prodo ultimo nei Campi Elisi, in virtu della sua condizione privilegiata di marito
di Elena e, dunque, genero degli déi’

In questa carrellata Agamennone e Odisseo formano, ancora una volta, una
coppia con destino contrapposto’. La focalizzazione non ¢ riservata — come si &
visto invece al paragrafo 1 per la variante in Odissea XI e XXIV — al diverso
grado di fedelta da riconoscere alle rispettive spose, ma si concentra sui protago-
nisti e intesse un sottile gioco diegetico con le informazioni conosciute dai perso-
naggi e dal pubblico. La parabola dell’Atride viene presentata infatti come gia
conclusa, in una maniera che non lascia speranze se non nei cenni obliqui alla
soddisfazione postuma attraverso la vendetta per mano di Oreste™. All’immagine
cosi delineata si oppone quella del Laerziade, prostrato nell’isola Ogigia ma co-
munque vivo e desideroso di fare ritomo a Itaca. Come il pubblico ben sapeva,
tale esito positivo era effettivamente destinato a concretizzarsi, pero viene presen-
tato qui a Telemaco ancora al suo stato potenziale: un’eventualita remota, ostaco-
lata com’¢ dalla mancanza di navi e compagni e dalla determinazione di Calipso
a trattenere Odisseo con s€, eppure da accogliere con sollievo proprio alla luce del
contrasto con la fine senza appello a cui & stato condannato invece Agamennone™

32 Cfr. Od. IV 555-560: «E il figlio di Laerte, che in Itaca ha casa: I’ho visto in un’isola versar
largo pianto, nella dimora della ninfa Calipso, che a forza lo tiene, e non puo ritornare alla terra paterna,
perché non ha navi armate di remi, non ha compagni che lo trasportino sul dorso ampio del mare».

33 Cosiin Od. IV 561-569.

34 Sulla variante del vooTog di Agamennone affidata a Menelao come exemplum e contrario
rispetto al destino in serbo invece per Odisseo, cfr. Olson 1990, 66-68.

33 In Od. IV 544-547, il Vecchio del Mare rivolge infatti a Menelao la seguente esortazione,
insieme profetica della conclusione della saga: GMO Tay1oTa / Telpa GTreog kev On) oT)v TToTpida
yodav fknat. / fj y&p prv Cwov ye kiyrjoeat, 1) kev ' Opeotng / kTeivev UmopBdpevog, ou &€ kev
tagou avtiBoAjooug («Ma cerca di tornare al pit presto alla tua casa paterna. Vivo potresti trovarlo
[scil. Egisto], o forse Oreste I’avra ucciso prima, € tu sarai presente alle esequie»).

36 West 1987, 266 ipotizza che, originariamente, il racconto dovesse culminare con una profe-
zia affidata a Proteo e chiamata a svelare apertamente il ritorno vittorioso di Odisseo, a seguito di
numerose peripezie. Nella fissazione testuale arrivata fino a noi, il lieto fine rimane pero una felice
prospettiva futuribile, rendendo pit sfaccettato il rapporto fra il filone narrativo principale del poema
—appunto il vootog di Odisseo — e gli spunti secondari, fra cui le vicende di Agamennone, che a esso
si intrecciano.
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3. La versione di Nestore: un incitamento alla vendetta
3.1 Oreste, Menelao e un doppio exemplum per Telemaco

In Od. 11T 192-316 si ritrova un racconto nel complesso abbastanza simile,
pur con alcune significative differenze nel resoconto fattuale e, soprattutto, nelle
finalita paradigmatiche da riconoscere alla saga atride.

Come gia Menelao, cosi anche Nestore riconduce la strage a Egisto:
Atpeidnv S kai aUtol akovete, voopi €6vteg, / &g T NAD’, ¢ T Alyro8og
gunoato Auypov SAeBpov’’. In questi due esametri, che sintetizzano con effica-
cia I’intera vicenda, ’accento viene posto sulla notorieta universale di quanto ¢
toccato in sorte ad Agamennone, e al tempo stesso sull’identita del suo uccisore:
entrambi i protagonisti vengono menzionati in sede di rilievo, Atpetdny (Od. 111
193) a inizio verso e Aiy1o8o¢ (Od. III 194) subito prima della cesura al terzo
trocheo; la contiguita, e anzi la consequenzialita, fra il ritorno e la macchinazione
culminata con I’omicidio si rispecchiano nel parallelismo ¢¢ T WA\’ / ¢ T ...
gpioarto (Od. 111 194).

Ben maggiore rispetto a quanto non attestino le varianti richiamate ai para-
grafi precedenti appare lo spazio destinato all’epilogo della vicenda, che si con-
cretizza nella vendetta di Oreste contro 1*uccisore di suo padre®®:

A" ) Tot Keivog pév Emopuyepds Aménioev-
¢ ayaBov kai maida katagbipévoro MmréoBan
Avpag, ETTEL KOL KELVOG ETIOOTO TIATPOPOVIaL,
AfytoBov SoAdpntiy, 6 ol atépa kAutov Ektar’’.

37 Cfr. Od. 111 193-194: «L’Atride ’avete udito anche voi, che state lontano, come tornd e
come Egisto gli prepard mala finey.

3% In Od. X1, Oreste viene menzionato solo in una sollecita domanda che ’ombra di Agamen-
none rivolge a Odisseo per sapere se il figlio stia bene (cft. vv. 457-461), ma la scena non contiene
cenni all’omicidio riparatore di Egisto; in Od. IV, si ¢ visto che alla vendetta € riservato solo un cenno
profetico nelle parole del Vecchio del Mare (cft. supra, n. 35). Al contrario, in Od. IlI questo motivo
«forms the climax of Nestor’s speech», con la specificazione «We might have expected that the list
of safe arrivals would culminate in a formal, negative statement about Odysseus, highlighting his
unusual situation by contrast with the others. But Nestor has already said all he can in answer to
Telemachus’ question (163, 184), and the direction of his interest has shifted» (cosi West 1987, 172).

39 Cfr. Od. 11 195-198: «Ma ha gravemente pagato anche lui; tanto fu un bene che dell’uomo
ammazzato rimanesse un figliuolo, perché a sua volta uccise ’assassino del padre, Egisto inganna-
tore, che il padre glorioso gli uccise».
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Una pluralita di elementi linguistici concorre a presentare questo gesto, a ben
vedere un’ennesima strage fra Pelopidi, sotto la luce positiva della giusta puni-
zione inflitta a un assassino. Dapprima ricorre ’avverbio emiopuyepdg (Od. 111
195), che indica — qui e nell’altra occorrenza conservata in Od. IV 672 —un’azione
compiuta dal soggetto (keivog, cio¢ Egisto) a propria rovina; poi, la figura etimo-
logica atrétioev (scil. Egisto, Od. 1II 195) / étioaro (scil. Oreste, Od. 111 197)
pone in particolare evidenza il concetto di “pagare” / “far pagare”; infine, all’esi-
stenza di un figlio di Agamennone capace di fungere da giustiziere del padre am-
mazzato viene riservata ’esplicita definizione di «bene» (c¢ ayaB6v, Od. 111
196), che indirizza fin da subito la narrazione in senso favorevole al vendicatore™.

Il medesimo canovaccio, piu elaborato nei dettagli narrativi, viene ripetuto
pochi versi dopo, quando Nestore risponde alle domande di Telemaco, desideroso
di conoscere le ragioni dell’assenza di Menelao, fratello dell’ucciso e dunque po-
tenziale depositario, insieme a Oreste, dei propositi (e dei diritti) di rivalsa*'. In
Od. 111 254-312 si ripercorre dunque come, con melliflue profferte, Egisto abbia
finito per vincere ’iniziale resistenza di Clitemnestra, che Agamennone in par-
tenza aveva affidato alle cure dell’aedo di corte, e per usurpare il trono, uccidendo
il legittimo sovrano al suo ritorno. Menelao ¢ trattenuto lontano da una serie di
peripezie, dalla morte del timoniere alla tempesta presso capo Malea, dal naufra-
gio a Creta all’approdo in Egitto; Egisto, nel frattempo, regna indisturbato per
sette anni:

¢ O pev EvBa TToAuv Biotov kol xpuoov ayelpwv
nA&ro Euv viyuot kot dAAoBpdoug avBpaitoug:
toppa Oe ot AtyioBog epioaro oikobi Auypd.
emtaeteg & fjvaooe Tohvypucoto Muknvng,
ktetvag Atpeidny, Sebpnto 8¢ Aaog U’ ol

40 Da rilevare che a questi elementi si aggiunge, nel racconto subito successivo e arricchito di
maggiori particolari, 1’esplicita dichiarazione che Oreste giunge a danno di Egisto: cfr. Od. 111 306,
riportato infra in questo stesso paragrafo e tradotto alla n. 44.

41 Cfr. Od. 11T 249-252: 110U Mevéhaog &nv; tival & altg pioar’ Shebpov / AiyioBog
SoASpmig, el ktdive TIOMOV Apeie; / 1) ouk "Apyeog nev Ayotikol, GAG Tty SANy / TIAGC e’
e’ avBpastroug, 6 8¢ Bapotioag korémepve («E Menelao dov’era? che morte gli macchino Egisto
ingannatore, da uccidere uno tanto pit forte? o forse non era in Argo d’Acaia ma altrove errava fra gli
uomini e quello, imbaldanzito, I"uccise?»). Sul fatto che questi versi presuppongano una coabitazione
di Agamennone e Menelao, che nel resto del poema ha invece la sua sede a Sparta, cft. Stanchi 2004.

42 Cfr. Od. 11 301-305: «Laggit Menelao, raccogliendo molte ricchezze e oro, errava con le
sue navi fra genti straniere; e intanto in patria Egisto medito quei misfatti; e regno sette anni su Mi-
cene ricca d’oro, ucciso 1’ Atride, e il popolo era oppresso da lui con violenza.

Historika XII - ISSN 2240-774X e-ISSN 2039-4985 19



Elisabetta Pitotto

Ancora una volta, il racconto culmina con le azioni di Oreste*’, che uccide
I’assassino di suo padre e celebra insieme agli Argivi un banchetto funebre per
Egisto stesso e Clitemnestra proprio nel giomo in cui Menelao approda infine in
patria:

16 &€ o1 Oydodtw kakov Hbe diog "Opéotng
ay o’ Abnvawy, kata &’ Ektave TTaTpopoviia,
AlyioBov SoAdpntiy, 6 ot atépa KAUTOV EKTat.
1 1oL 6 TOV KTEivag daivu Tdgov Apyeiototy
HnTPOG TE OTUYEPTiC Kad avakidog AtyioBotor
auTipap &€ ot n)\es Bor]v ayaeog Meve)\aog
oM kTipat dywv, 6o ot vées dyBog detpav*.

In una logica interna al racconto, anche questa occorrenza sembra porsi
come exemplum interrelato alla sorte di Odisseo. Il fulcro del paragone, tuttavia,
non si ritrova piu nel destino antitetico in serbo per i due reduci da Troia, come si
¢ visto a proposito della variante affidata a Menelao (cfr. supra, par. 2), e nem-
meno nelle figure femminili su cui si concentra il resoconto di Agamennone
nell’ Ade (cfr. supra, par. 1). In questo caso, la focalizzazione pone in primo piano
piuttosto il figlio e il fratello del re ucciso, nel loro ruolo di possibili vendicatori.

Agli occhi del giovane Telemaco, in difficolta ad affermarsi come legittimo
successore di Odisseo, Oreste viene infatti abilmente presentato come “doppio
potenziato”, in quanto erede capace di agire senza titubanze e di non lasciare im-
punita la morte del padre. Di una simile caratterizzazione si era servita del resto
anche Atena, sotto le spoglie di Mentore, in Od. 1 298-300, per incitare il suo
protetto all’azione:

f) oUk c’xiz-:lg 010V KAEOG %’)O\GBE STog "Opéotng
TvTag e’ dvBpaytroug, émel Ektove Trcxrpoapovncx
AfytoBov SoAdpnty, 6 ol atépa kAuTov EkTa’

43 Che anche questa seconda narrazione per bocca di Nestore si concentri sul motivo della
vendetta ¢ sottolineato in West 1987, 175: «Nestor tells of the seduction of Clytaemestra and of Me-
nelaus’ wanderings; he deals briefly with Agamemnon’s murder, and at greater length with Orestes’
revenge» (corsivo di chi scrive).

44 Cfr. Od. T 306-312: «Ma ecco all’ottavo giunse, sciagura per lui, Oreste glorioso di ritorno
da Atene, e ammazzo I’assassino del padre, Egisto ingannatore, che il padre glorioso gli uccise. E
dopo averlo ammazzato, cena funebre celebro con gli Argivi, per la madre odiosa e per ’'imbelle
Egisto; quel giorno gli sopraggiunse Menelao forte nel grido, molti beni recando, quanti potevan
portarne le navi». Sulla valenza del banchetto cft. piu ampiamente infia, par. 3.2.

45 «Non senti che gloria s’¢ fatta Oreste divino fra gli uomini tutti, uccidendo 1’assassino del
padre, Egisto ingannatore, che il nobile padre gli uccise?».
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Parole molto simili, € con un identico scopo, sono ripetute appunto da Ne-
store in Od. 111 196-198*, con 1’aggiunta di una chiosa che esplicita in maniera
evidentissima il valore paradigmatico da riconoscere a Oreste in questa variante
della saga atride: kai ou (Pl)\OQ, HoA Yap 0 opoo) KaAOv Te péyav T, /
SAK1pog €007, Tvat Tig O€ KOl oqnyovoov éu eimn*’. Si tratta di un distico sog-
getto a non poche discussioni, se ¢ vero che ¢ stato atetizzato fin da Aristofane e
Aristarco, impermiato com’¢ su un elogio a Telemaco che West non ha esitato a
definire «clumsy in this context»*®. Eppure, nel quadro di una narrazione tutta
neleide nel suo emittente, nel suo impianto e nei suoi risvolti*, tale conclusione
appare al contrario ben calibrata proprio per tirare le fila di un racconto che trova
coronamento nella vendetta®®: quella compiuta con successo da Oreste; quella che
obliquamente si invita Telemaco a pianificare, fidando proprio nel suo essere
KaAGg e péyog Te (Od. I 199) e dovendosi di conseguenza comportare da
SAkipog (Od. I 200).

I consigli di Nestore, tuttavia, non si limitano a questo paradigma da emulare,
ma si arricchiscono di uno speculum e contrario nella figura di Menelao, troppo
a lungo trattenutosi in Egitto e pertanto assente nel momento cruciale della resa
dei conti. La sua mancata partecipazione alla rivalsa contro Egisto ¢ oggetto,
come si ¢ anticipato, di una domanda da parte dello stesso Telemaco, e viene in
effetti giustificata con dovizia di particolari, arrivando a intrecciare — al filone
principale di un racconto riservato ad Agamennone, Egisto e Clitemnestra (Od.
IIT 254-275 € 306-316) — un nucleo parallelo di eguale estensione sul vooTtog di
Nestore ¢ Menelao (Od. 111 276-305)°" e sugli ostacoli che hanno complicato la
strada di quest’ultimo®. La responsabilita dell’azione — ma si potrebbe dire il

46 Cf. il testo riportato e commentato supra in questo stesso paragrafo, con traduzione alla n. 39.

47 Cfr. Od. TII 199-200: «E anche tu, caro, ti vedo davvero bello e gagliardo, sii forte, che ci
sia chi ti lodi ancora fra i tardi nipoti». Sulla reazione di Telemaco al discorso di Nestore, che il
ragazzo sembra rigettare, e sul conseguente intervento da parte di Atena / Mentore a rimproverarlo
per tanto scetticismo, cfr. Cook 1994.

48 Cfr. West 1987, 172.

49 Sul nodo che lega la genealogia neleide vantata da Nestore € gli interessi dei Pisistratidi
possibili committenti del poema, cfr. pitt ampiamente supra, pagine introduttive.

30 Cfr. supra in questo stesso paragrafo, e in particolare nn. 39 e 44.

3! Analizzato nella sua rotta in Malkin - Fichman 1987.

32 Proprio la minuziosita con cui sono riferite le sue peregrinazioni sembra causare quello che
¢ stato opportunamente definito un «incidente orale» nel punto in cui Menelao, nelle vesti non piu di
personaggio ma di narratore, riferisce a Telemaco la rotta seguita dal fratello Agamennone: in Od.
IV 514-516, il riferimento alla tempesta presso capo Malea ¢ stato spiegato come interferenza mne-
monica rispetto all’analoga scena descritta da Nestore in Od. 1II 286-288, ma riferita al viaggio di
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merito, secondo la focalizzazione seguita in questa variante — ricade cosi sul solo
Oreste, mentre il fratello del re assassinato fa ritorno a fatti compiuti, in tempo
soltanto per il banchetto conclusivo. Diversamente da Menelao, Telemaco dovra
badare a non prolungare piu del necessario la sua lontananza da Itaca, per non
commettere il medesimo errore:

Kai oU, giAog, pn dnba Sopwv arro thHA” dAdAnoo,
KTApOTA Te TpoMiTeov &vdpag T’ ev ooiot Spototy
OUT® UTTEPPIAAOUG, i} TOL KATA TTAVTAL cpcxyo)ow
KTpaTa dacodpevot, ou O miioinv 66ov EAOne™.

Come gia nei versi che chiudono la prima parte dell’episodio™, cosi anche
ora Nestore rivolge un’apostrofe conclusiva al suo giovane interlocutore, con I’in-
tento di spiegare i termini negativi con cui va interpretato qui il riferimento al
vootog di Agamennone.

3.2 La vendetta di Oreste come exemplum per i Pisistratidi?

Al passo ora in esame andrebbe riconosciuto un valore paradigmatico ulte-
riore, inquadrato non piu nella dinamica interna al poema, ma nelle logiche della
performance arena che I’ Odissea sembra presupporre: come si ¢ detto, una fissa-
zione scritta condizionata dalle richieste e dalle esigenze di una committenza pi-
sistratide, e segnatamente di Ippia in esilio dal 510 a.C.>>.

In un simile contesto, e proprio perché contenuta nella variante affidata al
neleide Nestore, la vendetta condotta da Oreste acquista una pregnanza partico-
lare, in qualche misura anticipatoria del tema sviluppato a pieno nel finale: il ri-
scatto del legittimo sovrano che si riappropria del trono sconfiggendo gli usurpa-
tori, e che doveva rappresentare per Ippia in esilio un modello assai gradito da
ascoltare e magari da imitare. In Odissea XXIV, pero, tale motivo assume i con-
torni di un vero e proprio bagno di sangue, di una rivalsa fuori misura che, per
quanto assai appetibile per il committente, ¢ stata etichettata come eccessiva,

Menelao stesso. Cfr. al proposito Brillante 2005, con ulteriore discussione in Aloni 2005 e Ferrari
2005, ¢ Brillante 2006.

33 Cfr. Od. M 313-316: «Ma tu, caro, non errar troppo lontano da casa, abbandonando gli averi,
ma lasciando nel tuo palazzo uomini cosi arroganti: che non ti divorino tutto, spartendo gli averi, e
tu compia inutile viaggio».

3% Od. T 199-200, riportati e commentati in questo testo paragrafo, con traduzione alla n. 47.

35 A tal proposito cfr. supra, pagine introduttive e in particolare nn. 3-7.
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immotivata, perno di una conclusione narratologicamente debole®. Sulle azioni
di Odisseo pesano insomma difficolta che non solo rendono necessario un inter-
vento pacificatore di Atena®’, ma anche mettono in guardia dal tracciare un paral-
lelismo troppo scoperto fra i due vooTot principali: quello realizzato da Odisseo,
che finisce in strage; e quello auspicato per i Pisistratidi, che al contrario dovra
mostrare la giusta misura. Il filone mitologico secondario dedicato agli Atridi
sembra invece concedere una maggiore liberta e una pit ampia possibilita di iden-
tificazione, come suggeriscono alcuni dettagli del resoconto narrato da Nestore.
Rilevante ¢ soprattutto che non sussistono cenni alla pena da infliggere a
Oreste, pur sempre assassino di un cugino di secondo grado e della madre; piut-
tosto, si legge degli onori funebri tributati ai nemici uccisi (daivu Tagov, Od. 111
309) per iniziativa del nuovo sovrano e alla presenza dello zio paterno (cxumpcxp
S o M\Be Borv &yaboc Mevéhaog, Od. I 311). Quello stesso banchetto im-
piegato altrove come sfondo per I’omicidio di Agamennone™ si trasforma cosi
nell’occasione per il rito funebre con cui vengono sancite, al tempo stesso, la
scomparsa di Egisto e Clitemnestra e la piena riappropriazione del potere da parte
del ramo atride dei Pelopidi®®. Assai pregnante risulta al riguardo la sfumatura
semantica da riconoscere al verbo 6c1ivup1 (Od. 11 309) che, nelle occorrenze

36 Perplessita ampiamente condivise dalla critica, a partire da Codino 1965, 114-122 e per fi-
nire con Frame 2022. Particolarmente articolate le riflessioni al proposito in Ciani 2021, 66-70 e 72-
74: «Cio non toglie che questa conclusione dell’ Odissea, specie se paragonata a quella dell’ liade,
appare decisamente debole e affrettata, cosi come tutta la struttura del canto [scil. il XXIV libro]
risulta spezzata e poco scorrevoley, cit. da 74. Sul legame fra difficolta narrative ravvisabili in Od.
XXIV e committenza per parte di Ippia in esilio, cfr. Aloni 2006, 120-121 e le indicazioni bibliogra-
fiche fomite alla n. 206.

57 Cfr. Od. XXIV 528-548: di fronte a un conflitto sul punto di trascendere (cosi i vv. 528-530,
Kkal vy ke &) ravtog Shecav kai E0nkav dvéoToug, / &l piy ABnvairn, koupn Aog aiyiéyoro, /
flioev gpoovi), kot EoyeBe Aaov drravra: «E ormai massacravano tutti e li facevano senza ritorno,
se Atena, la figlia di Zeus egioco, non avesse gridato e tutta fermato la schiera») suona particolar-
mente pregnante 1’appello alla pacificazione rivolto da Atena, sotto le spoglie di Mentore, prima agli
Itacesi (cosi i vv. 531-532, Toyeoe TrToNépov, IBakiiotor, dpyahioto, / &g kev dvarpwti ye
SrokprvBijTe Tdy1oTa: «Smettete, Itacesi, la guerra terribile, che senza sangue possiate al pitt presto
accordarvi») e poi a Odisseo (cosi i vv. 542-544, Sroyeveg Aaeptiadn, modupryav’ *Oducoel, /
ioyeo, Trade 8¢ veikog Opotiou ToAépo10, / pi} Trwg Tot Kpovidng keyodoeton ebpioTra Zevg:
«Divino Laerziade, ingegnoso Odisseo, fermati, smetti il massacro della guerra crudele, ché non
s’adiri il Cronide Zeus vasto tuono). La conclusione puo attestarsi su un equilibro civico proposto
dall’alto come garanzia di concordia futura: Gpkiat &’ av kardmobe per’ duotépoioty E0nkev /
IoaMag ABnvain, koupn Alog aiyidyoto, / Mévropt eibopévn fipev Spag N8e kai atdiv (Od.
XXIV 546-548, «E un patto per il futuro stabili fra di loro Pallade Atena, la figlia di Zeus egioco,
sembrando Mentore all’aspetto e alla vocey).

38 Cfr. al proposito i versi riportati € commentati supra, par. 1 n. 17 e par. 2 n. 28.

39 Cfr. Od. 111 306-312, riportati € commentati supra, par. 3.1, con traduzione alla n. 44.
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omeriche superstiti, rimanda sempre a pasti ufficiali, celebrativi o commemora-
tivi, tenuti in un contesto pubblico e dunque dotati di una specifica valenza comu-
nitaria.

Piu nel dettaglio, in 7. XXIV 63 questo termine allude alla riunione festiva
di tutti gli déi per le nozze fra Peleo e Teti, presupposto che sancisce la primazia
di Achille rispetto a Ettore in quanto eroe semidivino; in //. IX 70 rimanda al
consiglio degli anziani, che Agamennone dovrebbe radunare a cena presso la pro-
pria tenda per raccogliere idee su come placare il Pelide; in //. XXIII 29 indica
I’insieme dei commilitoni a cui Achille offre un banchetto dopo aver ammazzato
Ettore e aver cosi vendicato Patroclo. Proprio questa stessa situazione sarebbe de-
scritta anche in Od. 11 309-310, dove si tratteggia un pasto funebre per la «madre
odiosa» (UNTpos . .. oTUYEPT]S, Od. 11 310) € per I’«imbelle Egisto» (avaAkidog
AiyioBoto, Od. 1II 310), organizzato da Oreste per 'intera comunita argiva
(Apyelowot, Od. 111 309).

L’approvazione del narratore (e, si puo supporre, del pubblico favorevole ai
Pisistratidi) per la vendetta cosi compiuta emerge da un dettaglio in palese viola-
zione con una legge fondante della cultura greca arcaica qual ¢ il riguardo per la
sepoltura dei cadaveri. Nestore osserva infatti che Menelao, se solo fosse stato
presente, non solo avrebbe partecipato agli eventi, ma addirittura avrebbe lasciato
il corpo del nemico ucciso in pasto ai cani e agli uccelli:

€l LoV y’ A’fyloeov €VL HEYAPOLOLY ETETHEV
ATp816ﬂ§ TpoinBev 10dv, Ecxveog Msvs)\cxog

6 K€ o1 0Ude Bavovt Xumv em Youav Exevaw,
AN ¢ apa OV YE Kuveg TE Kol olwvol KateSanav
KEYIEVOV £V TTEOLW EKAG cxcrteog, OUOE K ng TAY
Khadioey Ayanddmy péha yap péya pijoarto Epyov®”.

Tali considerazioni ribadiscono una volta di piu I’enormita dell’offesa arre-
cata da Egisto®', condensata nell’emistichio pcx)\cx Yop peya pnoarTo epyov
(Od. 111 261), che suona particolarmente espressivo grazie all’insistito ricorso
all’allitterazione. A essere riconosciuta di conseguenza ¢, dunque, anche la legit-
timita delle azioni compiute contro di lui, tale da giustificare come contropartita
addirittura la scelta — appena mascherata dal contesto ipotetico della frase (s ...
&tetpev, Od. 111 256) — di lasciare insepolto 1’usurpatore.

0 Cfr. Od. I 256-261: «Che se Egisto vivo nel palazzo trovava il biondo Menelao Atride,
tornando da Troia, su colui morto la terra del tumulo non la versavano, ma cani ¢ uccelli lo divora-
vano, steso nella pianura, lontano dalla citta, e nessuna delle Achee 1’avrebbe compianto: troppo gran
colpa commise.

61 Cosi West 1987, 176.
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4. Ancora intorno alla vendetta: Oreste secondo Zeus
4.1 Odisseo, Oreste ed Egisto, fra sventure immeritate e pene inflitte a ragione

Una focalizzazione non dissimile emerge anche dal breve riferimento alla
saga atride in cui si sostanzia la prima battuta pronunciata da Zeus nel poema.
All’immagine di Odisseo che, solo fra gli Achei, ancora anela al ritorno, mentre
gli altri reduci oikot Ecav, no)»epov € Trapsuyorsg 16¢ 6d\acoav®, seguono
la constatazione Oeoi & EAéarpov Grravtes / véoet Mooeiddwvoc™ e la de-
scrizione di un concilio degli déi organizzato in assenza di Poseidone per conce-
dere anche al Laerziade di riapprodare in patria. L’assemblea celeste, pero, si con-
centra su questo nodo solo a partire dal v. 48, a seguito di un intervento di Atena
che riconduce la narrazione al suo filo principale®; nei versi precedenti, il centro
del discorso ¢ occupato piuttosto, in maniera inaspettata ma solo all’apparenza
incongrua, dalla saga atride.

Piu nel dettaglio, Zeus entra in scena assorto in riflessioni su Egisto e sul suo
assassinio per mano di Oreste:

Toiot b¢ pibev 1 npxs TIoThp avdpav Te Becov e
pvnoato Yop kata Oupov & &uipovog ALYLOGOLO

vp Aycxpspvow&]g 'ITI])\EK)\UTOQ Ekto’ Opsomg
100 6y’ empvnobeig éme’ dBavdrorot pernida®.

Questo caso viene presentato come paradigmatico di una tendenza comune ai
mortali, che addossano agli déi la responsabilita per le sventure di cui soffrono, men-
tre dovrebbero ricondurne la colpa ai «loro folli delitti contro il dovuto» (Od. 1 34):

& 6o, otov 8 vu eeofJg Bpotot cxinécovrcn

€€ NpEwy ydp paot ki’ Eupevat, of 6¢ kai arol

opfioy cxrcxoecx)\molv Umep popov hye’ Exouaty,
éx¢ kai viv AfytoBoc UtrEp pépov Atpeidoo

62 Cfr. Od. 1 12: «erano a casa, scampati dalla guerra e dal mare».

3 Cfr. Od. 119-20: «Tutti gli déi ne avevan pietd, ma non Poseidone».

4 Cfr. Od. 145-50, riportati e tradotti infia in questo stesso paragrafo, n. 72.

% Cf. Od. 128-31: «E prese a parlare fra loro il padre dei numi e degli uomini: pensava
nell’animo al nobile Egisto, che Oreste, I’ Agamennonide glorioso, ammazzo: a lui pensava e diceva
fra gli immortali paroley.
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Y’ c’i)\oxov pvnoTiyv, TV 6’ %’Ktave vooTCAVTO,
e1dg attuv o)\,sepov ETTEL TIPO ¢ oi elmropev Npeic,
Eppeiav mépyavreg, éiokomoy cxpysupovmv

pNT QUTOV KTetvely prte pvdacBon Grortiv

Ad Agamennone e a Clitemnestra, regina contesa fra due cugini, viene riser-
vata una menzione soltanto cursoria®’, notevole soprattutto per un monito non
altrimenti attestato e rivolto da Hermes a Egisto per distoglierlo dai delitti che
aveva in animo di compiere®®. I pensieri di Zeus sono occupati appunto da questa
figura di adultero e assassino®, e dal suo giustiziere Oreste:

&k Yap 'Opéotao Tiowg Eogeton Atpeidao,

ommST & o) Te Katl NG ipeipetan odng.

(Al scpcxe ‘Eppeiag, GA’ o0 ppEVOC AlYlO'eOlO

mei®’ &yaba ppovéwv: vilv & &Bpoa avt drémioev”’

In tutto I’episodio, Egisto sembra rivestire una funzione narrativa specifica:
andato incontro all’errore nonostante gli avvertimenti degli déi, la sua figura offre
ad Atena, come si ¢ anticipato’', lo spunto per spostare opportunamente il

%6 Cfr. Od. 132-39: «Ah quante colpe fanno i mortali agli déi! Da noi dicon essi che vengono
1 mali, ma invece pei loro folli delitti contro il dovuto han dolori. Cosi ora Egisto contro il dovuto si
prese la donna legittima dell’ Atride e lui massacro al suo ritorno, sapendo I’abisso di morte. Perché
noi I’avvertimmo, mandando Ermete occhio acuto, argheifonte, che non 1’uccidesse, non ne ago-
gnasse la donnay.

67 La donna ¢ indicata come Atpeidoo ... Ghoyov pvnotiv (Od. I 35-36), mentre ad Aga-
mennone sono riferiti due laconici elementi pronominali quali Tév in Od. 136 € atév in Od. 139 e
il tradizionale patronimico Atpeidoo in Od. 135.

8 Questo particolare puo essere spiegato ancora una volta come «incidente orale» (cft. supra,
par. 3.1 e n. 52, per un altro caso analogo sempre in relazione alla saga atride): pare sussistere un’in-
terferenza rispetto al canovaccio tradizionale — e narratologicamente piti coerente — secondo cui al
concilio degli déi seguirebbe non gia la Telemachia, condotta in assenza del personaggio stesso di
cui gli dei hanno appena decretato il ritorno, ma piuttosto la partenza di Odisseo dall’isola Ogigia,
scena che si ritrova soltanto in Od. V e che vedra proprio Hermes svolgere un ruolo decisivo. Su
questo passo € per questo meccanismo, cfr. West 1987, 78.

6 All’adulterio sono riferite nello specifico le espressioni Utep pdpov Atpetdao Yiip
Shoyov pvnotiv (Od. 135-36) e pvaiacBon dkortiv (Od. 139), all’assassinio invece Tov & Ektave
vootioavia (Od. 1 36) e altov ktetvery (Od. 139).

70 Cfr. Od. 140-43: «vendetta verrebbe da Oreste Atride quando, cresciuto, sentisse la nostalgia
della patria. Cosi parld Ermete, ma il cuore d’Egisto non persuase col savio consiglio; ora tutto ha
pagato!».

1 Cfr. supra in questo stesso paragrafo.
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discorso da chi «anche troppo si ¢ meritata la morte» a chi invece, come Odisseo,
continua a patire come se fosse costantemente inviso agli déi’>. Intorno all’Oreste
ritratto proprio in apertura del poema, vanno formulate invece considerazioni di-
verse e, ancora una volta, in maggiore connessione con le esigenze pisistratidi.

4.2 L’Oreste di Zeus, il «desiderio per la patria» e il ritorno dei Pisistratidi

Degno di particolare nota ¢ che, in Od. 1 32-43, non si fa riferimento al
cortocircuito innescato da un matricidio indispensabile per vendicare la memo-
ria paterna, nodo aporetico alla base delle rielaborazioni drammaturgiche suc-
cessive’’; Agamennone e Clitemnestra sono presentati esclusivamente in rela-
zione a Egisto’*; il legame di Agamennone con il figlio ¢ affidato a patronimici
scarni e almeno in parte tradizionali quali Atpetdng e Ayapepvovidng’, men-
tre nulla si dice del rapporto fra Oreste e la madre Clitemnestra. Piuttosto, in un
orizzonte meno famigliare e piu politico, il racconto si concentra sull’omicidio
di Egisto, conseguente al «desiderio per la patria» da parte di un erede ormai
«cresciuto» (Od. 141, 6mmtot v (PRot) Te Kol NG 1HElpETaL aing,) e, si pud
inferire, pronto a tornare dall’esilio e riconquistare il trono paterno. Emerge,
insomma, un ritratto sfrondato dagli elementi piu caratterizzanti della saga
atride, e calibrato per tratteggiare i contorni generici di un legittimo pretendente
al potere, ormai adulto (cosi nBrjomn) e desideroso (cosi ipeipeton) di far valere
1 propri diritti: proprio il tipo di personaggio, va rilevato, in cui Ippia avrebbe

72 Cfr. Od. 145-62, in particolare vv. 45-50 (& maep Hpetepe Kpovidn, Urtare kpeidvcov,
/ ol Niny keivog ye éotka keiton OMEOpey / cg drolorto kai GMog, 6T To1adtd ye peLor/
ANAG pot apg’ *Obuot Saippowt Satetan fTop, / Suopdpe, o¢ &) dnba eihmv o TrijpaTa
maoyet/ vijow év apgiputy, 661 T Oppadds tomt Bohdoong, «O nostro padre Cronide, sovrano
tra 1 potenti, anche troppo colui [scil. Egisto] s’¢ meritata la morte: cosi muoia anche un altro che
facesse lo stesso! Ma il mio cuore si spezza per Odisseo cuore ardente, misero!, che lunghi dolori
sopporta lontano dai suoi, nell’isola in mezzo all’onde, dov’¢ I’ombelico del mare») e 59-62 (0U6é
wu ool Trep / évipemetan gpidov ftop, ’'ONUpTrie. oU vi T "Oducoeus / Apyeiwv Tapd vijuot
Yapileto iepa peCaov / Tpoty év elpetr); Ti vJ o1 Tooov wdioao, Zel; «E ancora il tuo cuore non
si commuove, Olimpio. Forse Odisseo non t’era gradito, facendoti offerte presso le navi argive
nell’ampia Troia? Perché cosi t’adirasti con [ui?»).

73 Per una carrellata a questo riguardo, cft. Pitotto 2021 e relative indicazioni bibliografiche.

74 Cfr. al proposito i sintagmi riportati supra in questo stesso paragrafo, n. 69.

75 1 primo, con riferimento al capostipite Atreo, ¢ naturalmente epiteto formulare che accom-
pagna le menzioni di Agamennone e Menelao, e in relazione a Oreste ricorre al genitivo in Od. 1 40;
il secondo qualifica Oreste come soggetto in Od. I 30, mentre in Od. I 198, 111 306 e X1 461 la stessa
funzione ¢ svolta da &iog: a questo patronimico parrebbe affidato dunque il solo cenno al legame di
sangue fra Oreste stesso ¢ Agamennone.
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potuto piu facilmente identificarsi.

Non stupisce, di conseguenza, che le parole di Zeus tratteggino un quadro
senza zone d’ombra, in cui tutto il torto sta dalla parte di Egisto. E cosi, il com-
portamento dell’'usurpatore viene qualificato come «folle delitto» (cft. il dativo
plurale atooBalinotv in Od. I 34) e come azione compiuta «contro il dovuto»
(UTtep popov, con significativa ripetizione in Od. I 34 e 35), senza curarsi dei
saggi consigli dispensati da Hermes (che pure & rappresentato ayaBa ¢povéwv
in Od. 1 43): una versione compendiata con efficacia nella figura etimologica
che contrappone &rrétioe (Od. 143, il giusto fio pagato da Egisto’®) e tioi¢ (Od.
1 40, la legittima punizione inflitta da Oreste), con suggestivo riecheggiamento
concettuale e fraseologico di Od. 11 195-197 (cft. supra, par. 3.1).

In questa sua versione, dunque, la saga atride sarebbe da interpretarsi come
giustificazione del massacro cui va incontro chi usurpi un trono altrui’’; e se lo
stesso sembra valere anche per la variante affidata a Nestore, fra i due passi
emergono alcune divergenze che meritano almeno un cenno conclusivo. Pro-
nunciate da un Neleide per una committenza che di Neleo faceva il proprio ca-
postipite, € dunque piu sensibili agli interessi pisistratidi, le parole di Nestore
quasi cedono alla faziosita, soprattutto quando dipingono un consorzio civico
radunato sotto il legittimo sovrano’® non prima di aver approvato, ipotetica-
mente, addirittura I’ orrore di un cadavere lasciato insepolto’. Il dialogo fra Zeus
e Atena affida invece a due figure super partes®® la constatazione che Egisto &
andato incontro a una punizione giusta e senza discussioni®': e se, per arrivare a
queste conclusioni, gli aspetti piu problematici delle azioni compiute da Oreste
sono opportunamente passati sotto silenzio, i toni restano comunque piu rifles-
sivi e misurati.

76 Un punto ribadito subito dopo da Atena: cfr. Od. 146, riportato e tradotto supra, n. 72.

77 Una suggestione, formulata in riferimento a tutte le menzioni di Agamennone e Oreste
nell’ Odissea ¢ in riferimento narrativo interno al massacro dei Pretendenti, che si trova avanzata in
Arms — Hulley 1946.

78 Cfr. soprattutto Od. Il 309-310, commentati supra, par. 3.2.

79 Cfr. Od. Il 256-261, commentati supra, par. 3.2.

80 Super partes ¢ da intendere, naturalmente, in relazione alla presumibile committenza pisi-
stratide, perché all’interno del poema Atena svolge un ruolo tutt’altro che neutrale, e anche Zeus
acconsente al ritorno in patria di Odisseo.

81 Cosi Od. 134-43, commentati supra in questo stesso paragrafo.
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5. Il ruolo paradigmatico di Agamennone e Oreste: un bilancio finale

L’esame puntuale delle cinque varianti con cui I’Odissea riferisce il ritorno
di Agamennone e la vendetta di Oreste lascia concludere che questi due motivi
mitologici, posti in relazione con il vooTog di Odisseo, assumono sfaccettature
esemplari particolarmente variegate, perché diversi sono il loro ruolo e il loro rap-
porto rispetto alla performance arena.

Il personaggio di Agamennone pare rispondere principalmente a logiche
narrative interne, entro le quali la sua vicenda leva un controcanto negativo allo
scioglimento — faticoso, ma felice — cui andra incontro il protagonista del
poema®. L’ Atride ¢ destinato infatti a un rientro che si trasforma in carneficina,
secondo le macchinazioni portate avanti dall usurpatore Egisto e dall’esecrabile
Clitemnestra, a sua volta paradigma in opposizione alla lodevole Penelope®. La
figura di Oreste appare invece piu influenzata dalle, e insieme piu rivolta alle,
esigenze espresse dalla committenza pisistratide, secondo un meccanismo che,
nella sua mescolanza fra lo scioglimento della saga atride e i riflessi dell’attua-
lita politica, certo non ¢ estraneo alle altre attestazioni superstiti.

Per non tracciare che una panoramica cursoria, negli scarni frammenti
dell’Orestea di Stesicoro (171-181b Finglass = 210-219 Davies) sembra svol-
gere un ruolo predominante il motivo della ritorsione comunitaria istigata dai
familiari di Clitemnestra, che chiederebbero di lapidare il matricida®. L’esem-
pio piu celebre ¢ offerto naturalmente dalle Eumenidi di Eschilo, in cui la catena
di vendette incrociate che travaglia gli Atridi si conclude in stretta relazione con
la riforma dell’ Areopago a opera di Efialte®. Un discorso non dissimile sembra
percepibile anche in Virgilio, Eneide 111 330-332: qui, il risolutore della saga
atride diventa specchio di Augusto, a simboleggiare le vendette condotte nel
periodo delle guerre civili e al tempo stesso a stigmatizzare come furor quella
serie di eventi®®,

A questo elenco, e in specifico collegamento con Ippia in esilio al Sigeo
sullo scorcio del VI sec. a.C., sarebbe da aggiungere anche 1’Oreste dell’ Odis-
Sea, un personaggio su cui I’attenzione della critica non si € ancora appuntata a
dovere ma che invece, come si ¢ argomentato, viene tratteggiato con particolare
efficacia paradigmatica e con notevole attenzione alla contingenza. Cosi lascia
ipotizzare il resoconto delle sue azioni affidato a Zeus, versi in cui il matricida

82 Cft. supra, parr. 1,2 € 3.1.

83 Cft. supra, par. 1 soprattutto.

84 Per questa interpretazione, cfr. Pucci 2021, con bibliografia.

85 Nell’impossibilita di dar conto della sterminata bibliografia al riguardo, si rimanda almeno
a Bearzot 1992, Biicher 2008 ¢ Ledo 2010.

8 Per questa interpretazione, cfr. Rebeggiani 2016, con bibliografia.
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della tradizione si trasforma nel legittimo vendicatore determinato a chiedere
indietro il trono usurpato®’; cosi fa intendere I’appello all’azione levato da Ne-
store, episodio in cui la logica del dialogo fra I’anziano neleide e il giovane
Telemaco pare piegarsi alle esigenze di parte tanto da rasentare 1’empieta®®.

elisabetta.pitotto@unito.it

Bibliografia

Aloni 1998: A. Aloni, Cantare glorie di eroi. Comunicazione e performance poetica nella
Grecia arcaica, Torino.

Aloni 2005: A. Aloni, Un cantore, due fratelli e lo scoglio di Capo Malea, «Aevaum
Antiquumy 5, 27-35.

Aloni 2006 A. Aloni, Da Pilo a Sigeo, Alessandria.

Aloni 2011: A. Aloni (ac. di), Tra panellenismo e tradizioni locali. Nuovi contributi, Mes-
sina.

Angeli Bernardini 2007: P. Angeli Bernardini (a c. di), L ‘epos minore, le tradizioni locali
e la poesia arcaica, Pisa-Roma.

Arms-Hulley 1946: E.F. Arms - K.K. Hulley, The Oresteia-story in the Odyssey, «TAPA»
77,207-213.

Bearzot 1992: C. Bearzot, Ancora sulle Eumenidi di Eschilo e la riforma di Efialte, «Pro-
metheusy 18, 27-35.

Brillante 2005: C. Brillante, I controverso nostos di Agamennone nell Odissea (IV 512-
522), «Aevuum Antiquumy» 5, 5-25.

Brillante 2006: C. Brillante, Ancora sul nostos di Agamennone, «Aevaum Antiquumy 6,
1-12.

Biicher 2008: F. Biicher, Die Polis braucht ihre Poeten: Aischylos’ Eumeniden und die
Reformen des Ephialtes, «Hermes» 136/3, 255-274.

Calzecchi Onesti 2014 (= 1963) R. Calzecchi Onesti (a c. di), Omero, Odissea, Torino.

Ciani 2021: M.G. Ciani, Tornare a Itaca, Roma.

Cingano 2010: E. Cingano (a c. di), Tra panellenismo e tradizioni locali. Generi poetici e
storiografia, Alessandria.

Codino 1965: F. Codino, Introduzione a Omero, Torino.

Cook 1994: E.F. Cook, 4 note on Odyssey, «Classical Philology» 89, 140-147.

Danek 2015: G. Danek, Nostoi, in The Greek Epic Cycle and its Ancient Reception: A

87 Cfr. supra, par. 4.
88 Cfr. supra, par. 3 e 3.2 soprattutto.

30 www. historika.unito.it



Agamennone e Oreste nell’Odissea

Companion, ed. by M. Fantuzzi - C. Tsagalis, Cambridge, 355-397.

De Jong 2001: I. De Jong, 4 Narratological Commentary on the «Odyssey», Cambridge-
New York.

Ferrari 2005: F. Ferrari, Odissea IV 514-523: un incidente orale?, «Aevuum Antiquum»
5, 61-62.

Frame 2022: D. Frame, The End of the Odyssey, in G. Grewal, Poetic (mis)quotations in
Plato, «Classics@?22», special issue, http://nrs.harvard.edw/URN-3:HLNC.JIS-

Franco 2003: C. Franco, Senza ritegno: il cane e la donna nell immaginario della Grecia
antica, Bologna.

Gazis 2018: G.A. Gazis, Homer and the Poetics of Hades, Oxford-New York.

Gentili 2006* (=1984): B. Gentili, Poesia e pubblico nella Grecia antica: da Omero al V
secolo, Milano (quarta edizione aggiornata).

Janko 1982: R. Janko, Homer, Hesiod and the Hymns. Diachronic Development in Epic
Diction, Cambridge.

Jensen 2011: MLS. Jensen, Writing Homer: A Study Based on Results from Modern Field-
Work, Copenhagen.

Larson 2000: S. Larson, Boiotia, Athens, the Peisistratids, and the Odyssey s Catalogue
of Heroines, «<GRBS» 41, 193-222.

Ledo2010: D.F. Ledo, The Legal Horizon of the Oresteia: The Crime of Homicide and the
Founding of the Areopagus, in Law and Drama in Ancient Greece, ed. by E.M. Har-
ris - D.F. Ledo - P.J. Rhodes, London, 39-60.

Malkin - Fichman 1987: 1. Malkin - A. Fichman, Homer, Odyssey 111, 153-85: A Maritime
Commentary, in «Mediterranean Historical Review» 2, 250-258.

Montanari 2018: F. Montanari, La figura di Clitennestra dall’Odissea a Eschilo, in
YvvayoviteoBou: studies in honour of Guido Avezzu, ed. by S. Bigliazzi - F. Lupi -
G. Ugolini, Verona, 147-165.

Morenilla Talens - Llagiierri Pubill 2017: C. Morenilla Talens - N. Llagiierri Pubill,
KAutaupviotpn doAdpntig (Od. 11, 422), in Clitemnestra o La desgracia de ser
mujer en un mundo de hombres, ed. para F. De Martino - C. Morenilla Talens - M.
do Céu Fialho, Bari, 285-300.

Nagy 1996a: G. Nagy, Poetry as performance: Homer and beyond, Cambridge-New York.

Nagy 1996b: G. Nagy, Homeric questions, Austin.

Olson 1989: S.D. Olson, The stories of Helen and Menelaus (Odyssey 4. 240-89), «AJPhy
110, 387-394.

Olson 1990: S.D. Olson, The stories of Agamemnon in Homer’s Odyssey, «TAPA» 120,
57-71.

Pitotto 2021: E. Pitotto, I/ ritorno del re: variazioni sul tema del vootog di Agamennone,
in Compagni di classici 1V, Torino, 223-230.

Pitotto 2022: E. Pitotto, Odisseo-Ulisse, Enea e ['Ade fra Grecia e Roma, in Le due sponde
del Mediterraneo. Testimonianze letterarie dall ’antichita all Ottocento, a c. di P.
Pellizzari, Roma, 21-62.

Historika XII - ISSN 2240-774X e-ISSN 2039-4985 31



Elisabetta Pitotto

Pucci 2021: L. Pucci, Riflessioni e ipotesi su giustizia retributiva, contaminazione e puri-
ficazione nell Orestea di Stesicoro, «Vichianay» 58/1, 11-35.

Ready 2015: J.L. Ready, The Textualization of Homeric Epic by Means of Dictation,
«TAPhA» 145 (1), 1-75.

Rebeggiani 2016: S. Rebeggiani, Orestes, Aeneas and Augustus: Madness and Tragedy
in Virgil’s «Aeneidy, in Augustan Poetry and the Irrational, ed. by P. Hardie, Ox-
ford, 56-73.

Sbardella 1999: L. Sbardella, Tra Delo e Delfi. Varianti rapsodiche dell 'Inno omerico ad
Apollo, «<SemRom» 2, 157-176.

Stanchi 2004: N. Stanchi, La sede di Menelao e il destino di Agamennone in Omero ed
Eschilo, in Momenti della ricezione omerica: poesia arcaica e teatro. Giornate di
studio del dottorato di ricerca in filologia, letteratura e tradizione classica, a cura di
G. Zanetto, Milano, 127-145.

West 1987: A. Heubeck - J.B. Hainsworth - S. West, 4 commentary on Homer’s Odyssey.
Volume I. Introductions and Books I-VIII, Oxford.

West 2014: M.L. West, The Making of the Odyssey, Oxford-New York.

Zamarou 1994: R. Zamarou, Deadly Banquet: A Parallel Reading of the Oresteia and the
Odyssey, «Ellenika» 44 (1994), pp. 285-301.

Abstract

Questo articolo analizza le varianti mitologiche relative alla saga atride compresenti
nell’ Odissea. Le versioni con cui sono presentati il ritorno e 1’assassinio di Agamennone
(Od. XTI 385-464 ¢ XXIV 191-202) servono a dipingere il suo destino in senso contrario
al felice vootog di Odisseo. La caratterizzazione riservata al personaggio di Oreste e il
modo con cui ¢ delineata la sua vendetta (Od. 128-43 e III 192-316), sfrondata dai tratti
tradizionali e riproposta in senso piu politico, sembrano invece da porre in relazione con
le esigenze dei Pisistratidi, verosimili committenti della registrazione scritta del poema.

This article analyses the different versions of the Atridae’s story which coexist within the
Odyssey. On the one hand, Agamemnon’s return and murder (Od. XI 385-464 ¢ XXIV
191-202) are useful to describe his destiny as opposed to Odysseus’ ultimately happy
vootog. On the other hand, Orestes’ portrait and vengeance (Od. 1 28-43 e 111 192-316),
untraditionally shown in a more political way, seem to relate to the Peisistratids, who pos-
sibly commissioned the written registration of the poem.
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