Dario MANTOVANI

CICERONE STORICO DEL DIRITTO*

L. il problema e il metodo

Nel mio intervento, Cicerone non sara interrogato come testimone di
fatti utili per ricostruire i dititto romano del suo tempo o di epoche ante-
riori da lui documentate; non verrd condotta, insomma, Pennesima inda-
gine su ‘Cicerc as Fvidence’, per ricorrere al titolo di un’opera recente]).
1 tema di guesto studio &, invece, Cicerone come storico del diritto, dunque
ha per oggette Ia sua coscienza storica, i suo proprio modo & intendere ¢
ricostruire il passato giuridico. L obiettive & di cogliere if punto di vista di
un Romano che rifletieva sulla storia del diritto della sua citta,

Conviene, in esordio, prevenire il facile rimprovero di voler proiet-
tare pel passato interessi analoghi a guelll del presente; rimprovero al
guale tanto pilt si espone lo storico dei diritto romano, i quanio &
opimione abbastanza diffusa che {a storia giuridica esulasse dagli interessi
deglt antichi (cosl come, del resto, & rmasta a hungo estranea alla moder-
nitd). Quest affermazione, consacrata da Fritz Schulz(2), & tutto sommato
vera, se st guarda al giurist romani, poco inclini — fatte alcune ecceziond,
in cima alle quall sta Pomponio con Venchiridion — o corvarst sul passato
dellz loroe scienza come su un passato distinto dal presente, cio® restit a
compiere quelia presa di distanza che & indispensabile alla conoscenza
storica, che & necessariamente prospetiica(3). Il fatto & che si pud guardare

{%3 Nel ricordo sempre vive di Perdinando Bona, a dieci anni daila scomparsa.

{1) A, Lintott, Cicero as Evidence. A Historign's Companion, Oxford 2008,

{2} Per i gluristi romani, «la storia giuridica rimase un lbwo chinse»: F Schuly, Sroric
della giurisprudenza romana, trad. i, Firenze 1968, 239 ss.

{3} Un bilancio ragionato dells (noa abbondante) storiografia suila coscienza storica dei
giuristi romani & stilato da . Norr, Pomponius oder «Zum Geschichtsversidindnis der rémi-
o schen Furisten» {1974), ora in ., Historiae luris Anviqul, 31 hrsg, v. T, J. Chivsi, W, Kaiser,

" H.-D. Spengler, Goldbach 2003, 985 ss. (= trad. it. a cura di M. A. Fino, E. Stalfi, «Riv. dir.
roqne 2, 2002, 5 a8} La consapevolezza della storicith delt esperienza givridics, in realtd,
gra viva nei giuristi, ma rara eva Poccasione di manifestarsi. La ragione principale & Povienta-
menio pratico della loro professione, volta a determinare 1 ius vigente, 1 fatto che ordina-
mento fosse prevalentemente fopdato sulla discussione di opinioni fra furis consulti
determinava, inolire, che nell’orizzonte della loro riflessione rientrassero — e non ne uscissero
~ anche gioristi moedto lontani nel tempo, fenomenc che poteva offuscare i sentimento della
diacronia.
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anche altrove alla ricerca di yna coscienza storica, appunto si pud e sl deve
guardare a Cicerone. '

Per 12 nostra indagine, costituiranno materiale rilevante sclo i passi
nei gquali Cicerone riferisce fatt del passato in una prospeftiva che inciuda
idea di mutamento. In aliri termini, saranno qui presi in considerazione..
solo testi in cut Cicerone istituisce una ‘correlazione’ fra fatti nella dimen~
sione del tempo e, in questo modo, accenna a una Spiegazione O a una’
valntazione (4). MNon basta insoruna che Cicerong cifi un’istituzions o ung’
norma del passato, affinché questa notizia sia annoverata fra le testimos
nianze della sua coscienza storica. Ad esempio, 1a cosiddetia lex Rupilia -
ciod il decreto di Publio Rupilio emesso con il consighio di dieci legati per
regolare la giurisdizione in Sicilia nel 132 - viene menzionata nelle
Verrine (11 2, 32) per qualificare le violazioni compiute da Verre nelfam-
ministrazione della glustizia, commesse appunto in violzione del regold-
mente di Rupilio. Per nol & una preziosa notizia storice. Cogliervi un
intento storipgrafico di Cicerone nel riferidla sarebbe, invece, una forzas
tira, come in tutti gl abtrd casi in cul una norma giuridica necessaniaments
anteriors — di molto o di poco ~ veniva richiamata perché rilevanie per
gualificare un fatto del presente che ricadeva sotto di essa, senza che g
circostanza che tale norma fosse lonfana nel tempo assumesse un qualchs
rilieva{5).

Se la selezicne & stata compiuta adottando maghie strette, 11 materiale
raccolto & tuftavia abbondante, il che sembra confortare iz scelta di
guest’angolatura. Quest’zbbondanza spinge anzi a domandarsl perchs
finora ~ nella copiosa bibliografia su Cicerone o it diritto(6) — guesto
punio di vista non siz stato adottato, almeno non in moedo esphicito,

{4y Nstr, Pomponius oder « Zum Geschichisverstindnis der yomischen Juristens cit.,
987 ss., individua tre atteggiamenti che superano ia sogha della mera presa datto di un feso-
Meno Passato e possong percid considerarsi sintomi di una coscienza storica, ossia « Yorbild-
fichkeit der Vergangenheit, Abwertung der Vergangenheit zugunsten der Gegenwart und —
dem modernen Historismuos am niichsten kommend — ‘immanenie” Beurteilung jeder Hpoche
in ihrer zeitlichen Bedingtheit» (ibid 988). Quest tre atteggiamenti rientrano tutt in guel
concetto di ‘conoscenza prospettica’ — ciod di ‘presa & distanza’ dal passato, che implica
'idea di mutamento in rapporte al presente — che sard gqui adottaio nell'esame del pensiero
ciceroniano sulla storia del dirivto. Di questo concetto complessivo, 1 tre tip! suggeriti da N
sono cna specificazione oftenuta in base a un criterio assivtogico, nel senso che 1 e fipi si
differenziano fra loro in ragione della diversa valutazione del rapporte fra passato ¢ presenie
che essi contengono.

{5) In taluni casi, wttavia, i richiamo a norme particolarimente antiche implica I attriby-
zione ad esse, proprio per la loro vetnstd, di une particolare awlorevolezza - ve 0’2 un
accenno persine nell’enfast che Cicerone pone sulla lex Rupilia — il che esprime sicuramente
un principio di valutazione storica.

6y E una prospettiva assente anche nel recente volume Cicero the Advocate, o cura i
;G F Powell, X Patersor, Oxford 2004, mentre, slmene n parte, viene ematzzay — souo
Vetichetta The Jurists and Antiquity — da J. Harries, Cicero and the Jurists. From Citizens’




CICERONE STORICO DEL DIRITTO 209

La ragione, se non mi sbaghio, risiede negl stili di ricerca delle varie
discipline che avrebbero potuto occuparsene, tall per cul il tema & finito in
un cono d’ombra, non visio o visto poco dagl uni e dagh aliri. Da una
parte, ghi storici deila letteratora hanno faticato — per mancanza di inte-
resse specifico per il diritto — a concepire il diritto stesso come un oggetto
unitario su cui portare la loro attenzione nell ambito della valutazione di
Cicerone come storico (menire, per esempio, nen hanno mancato di inte-
ressarsi a Cicerone come storice dell’eloguenza, ovviamente favoriti dalla
sopravvivenza di un’opera come i Brurus che a questa storia particolare &
consacrata). B vero che con aspetti di storia del diritto st sono confrontati,
anzi 1 hanno sviscerati, i filologi (e pit particolarmente gl storici del
pensiero politico} quando hanno commentato pagine del corpus cicero-
niano dedicate espressamente allarcheologia’ istitazionale, prima fra
tutte la storia della costituzione romana nel II libro Be republica(7).
Ouesti squarci, tuttavia, non sono stati congunti ad altri che vertevano su
temi giuridict, fino a enuclearpe appunte una complessiva visione di Cice-
rone storice del dirdtto.

Se guesto vale g spiegare la rinuncia sul versante della filologia, per
parte loro gli storici del diriito si sono dedicati, fedeli alla Joro vocazione,
# ricostruire 1 fenomeni del dirtto romano altraverso Clcerone, senza
percepire e tematizzare come tale la dimensione storiografica insita nelia
sua riflessione (fema, in fondo, estraneo ai loro interessi appunto di rico-
strattory dellordinamento romane). Ovviamemde, anche pel caso dei
giusrotanisti, alcuni squarct ciceroniani sono cost esplicitamente atteg-
giati in senso storiografico, da avere stimolaio qualche riflessione: bast
pensare alla descrizione dell’unitd del sapere der giurecopsulti del H
secole contenuta nel De oratore o all’excursus che dideggia la iuris
scientio nella Pro Murena; altrettanto & accaduto a proposito della compa-
razione fra i due grandi giurisii della sua etd, Quinto Mucio Scevola ponte-
fice e Servio Sulpicic Rufo, ¢ delle rispettive propensioni metodologiche,
oggetto di studi notevoli(8). Ma non sembra che | romanist s siano mai
posti il problema in gquanto tale della cosclenza storica di Clcerone in tema
di diritto.

Siccome 1 materiale & abbondante, questo intervento mira a proporre
aicune linee per una valutazione, limitando all’indispensabile le questioni

Law fo the Lawful State, London 2006, 170 ss., che presta attenvione speclalmente alla
rappresentazione ciceroniana delle X Tavole ¢ del ins Flaviguon (at due volumd menzionath
risvio per la bibliografia su Cicerone e i diritto). Accenni st trovano in saggl dedicatl in
generale all’atfivitd e aila concerione stortografica di Cicerone (citati infra, n. 10).

(7} Sulla guale, con precisaziont cirea i suo stafuto di “storia giuridica’, in realth subor-
dinato ad una teoria politica, vd. Infia, § 4.

{8y vd, infra, § 9.
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di detiaglio, che riservo a ano studio pit ampio (9). Confido, tuttavia, che
emergano il problema ¢ il metodo deil’indagine e affiori anche una prima,
non stocata definizione della coscienza storica di Cicerone in materia di
diritto. Sarei soddisfalio se sembrerd, almeno, che la prospeitiva meriti
d'essere proseguiia.

2. Historia, antiquitas, ias publicum, ius privatum

La valotazione di Clicerone come storico del diritto rientra, almeno in
paite, in un pih generate discorso su Cicerone coms siorico (8 come anti-
guario, per evocare il saggio di Elizabeth Rawson) (10}, Accennarvi serve
anche a entrare pedefermptinm nel tema e spero valga anche a accreditare
'idea che si possa ben parlare di una coscienza storica in materia di
diritto, in quanto componente di una pit ampla coscienza del passato
nuirita da Cicerone, di cud conviene percid toccare i punt salienti, neila
consapevolezza che si tratferd di una semplice rassegna di aspetii fin
{roppo noti, specialmente ai latinisti,

Cicerone dichiara che, al snoi tempi, 12 storia & ancora assente daii
letteratura latina: abest historia litteris nostris (leg. 1, 5. Per due volte (in
de orat. 2, 51 ss. e leg. 1, 2 s8.) passa in rassegna gli storici romani, dagli
annali del ponteficl a Fabio Pittore fino a Sisenna, ¢ giudica le lore opere
inadeguate dal punto di vista espositivo, disadorne cronache annaali, che
si fanno unico vanto della concisione (erat enim in historig nihil aliud, nisi

-

annalium confectio: de orat. 2, 33). La critica & stilistica, accusa &
mancanza di attrattiva letteraria, perché, invece, dal punto di visia della

{9} La redazione scritia mantiens ["impostazione ¢ le conciasioni del testo presentato al
Colloguiwm Tultianm. T comedo bibliografico & commisurato alln Bmitata funzione di indi-
care 1o stato degli studi, wanne 13 dove la necessitd & prendere posizione su questioni contro-
verse ha reso opporiuno discussioni analitiche.

(103 1 lavori che ho tennio presenti sono: B, L. Hallward, Cicerp Historicus,
«Cambridge Hist. Journ.» 3, 1931, 221 ss.0 M. Rambaud, Cicéron et Uhistoire, Paris 1853
{ancora fondamentale); E. Rawson, Cicero the Historian and Cicero the Antiguarion,
«Journ. of Rom. St » 02, 1972, 33 ss, (= Roman Culture and Soctery, Oxford 1991, 38 ss.)
K. A. Sinkovich, Cicers historicus, «Riv. 8t Class.» 22, 1974, 164 s5.; B. Smmmn, Civero-
nian Historiography, «Latomuss 33, 1974, 232 ss., P AL Brant, Cicero and Hisioriography
(1979, ora in 1d., Studies in Greek History and Thought, Oxford 1993, 18t ss. {che rinnova
porsuasivamente la linea interpretativa); A. J. Woodman, Rhetoric in Clugsical Historio-
graphy. Four Studies, London and Sydney. 1988 M, Fleck, Cicero als Historiker, Stottgast
1693 R, Nicolai, Opus oratorium maxime: Cicerone tra storia e oratoria, in Cleerone.
Prospettiva 20000 Ani del 1. Symposiwm Ciceronionum Arpinas. Arpine, 5 maggio 2000, a
cura di E. Narducel, Firenze 2001, 105 ss.; A. De Vivo, Cicerone ira storia e politica, in
Cicerone € la politica. Aiti del convegno di Diritto romano. Arpino, 29 gennaio 2004, & cura
di F. Saterno, Napoli 2004, 119 ss.; M. Yox, Cicere’s Philosophy of History, Oxford 2007,
spec. 134 ss.
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veridicita, Cicerone riconosce che gli storici latini hanno fatio i1 loro
dovere.

Nel formulare questo giudizio severo, Cicerone non si atfeggia a spet-
tatore disinteressato. Infarti, nella prefigurarione che fa di sé nel Brutus
{ma gid nel De oratore), come di colul che, dope Lucio Licinio Crasso,
avrebbe condotic Peloquenya latina alla piena maturifd, egli si caratterizza
come intellettuale capace di sopravanzare Crasso proprio in quanto «pil
colto di filosofia, di ius civile ¢ di storiar» (11). Non occorre insistere oltre
sul pumio, se non per notare che in guesto modo Cicerone si presenta come
realizzazione di quel perfecius orator dipinia nel De oratore, che unisce al
talento naturale, all’esercizio e ail'istruzione nelle artes liberales, un baga-
glio culturale che contiene appunto filosofia, diritio, storia. Attraversc
queste rapide gioco di specchi, Cicerone fa balenare nitidamente la sua
profonda conoscenza di historia

Non si trattava, tuttavig., soltanto di un accessorio del corredo
oratorio, da cui trarre esempi vtill, per la loro autorevole antichita, a dare
peso persuasivo al discorse{12}; quello per Uhistoria era un interesse che
superava ia soglia della semplice fruizione. Clicerone volle infattt «darst
alla storiografia» in prima persona{l3).

H principale movente fu il desiderio di tornire 1a sua versione dei fatti
che lo riguardavano, specialmente dopo che fa epressione della congiurs
catilinaria ne ebbe incrinato immagine pubblica; dunque, 18 storia come
riscriftura deghi eventi, prolungamento della sua azione politica, destinata
inplire a servire alla sua fama veniura,

Chuigster movente, uniio al giudizio segativo sulla stortografia latina
precedenie ¢ contemporanea € alla persuasione che e8828 Mancasse proprio
¢ ¢id di cul egli era in massimo grado provvisio, ciod Varte del discorse,
convergevano verse un unica meta: Cicerone si proponeva come colui che
sarebbe stato capace di colmare, anche in questo campo, il divario rispetto
alla cultura greca.

Mon & solo un vanto, perché Cicerone diede alcune prove di serittura
storica. Fa parte a s¢ i poema Marius dedicato al suoe grande concittadino,
opera cui arrise molto successo, se il giurista Scevola 'augure diceva che

(13} Bruz. 1610 guod (scil: la coincidenza fra la pronuncia dell'orazione Fro fege
Servilia di Crasso e 1z nascita di Cicerone) ideirce posui, wt dicend Latine prima maruritas
i gue aetate exstitissed posset notari et inteflegeretur iam ad symwmon pacne esse
perductam, ut eo nilil fernie quisguam addere possel, nisi qui a philospphia ¢ fure civili ab
Fivtoria fuisset instructior.

(12 Per tatti, vd. Cic. prar. 169 haber autem ut in aeratibus quctoritaiem senectus yic in
exemplis antiguitas, guae guidem apud me ipsum valet plurivnm.

{13y Az, 2, B, 1 (& 39): ego me do Hisioriae. Siriferisce forse al liber anekdoros di cui fa
menzione in guello stesso anne nella corrispondenza con Attico (4n. 2. 6, 2; vd. n. 20) e che
dichiara d'avere scritto con lo stile di Teopompo o persing pil scabro.
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«sarebbe diventata canuta per secoli innumerevolis {leg. |, 11 canescer
saeclis innumerabilibus): esempio di affermazione imprudente di un
giurista, poiché ne sono sopravvissut fino a noi solo un paio di versi.

in prosa, nel 60, stese Vabbozzo in greco ¢ in latino di una storia del
suo consolato (insieme a una versione poetica, che conteneva il famose
verso cedant arma fogae, concedat laurea lundiy, dopo che Archia ¢ aliri
avevano declinato Uinvito a illustrarne le gesta(14). Una lettera volumi-
nosa ¢ autocelebrativa sullo stesso soggetio aveva inviatc nel 63 a
Pormopeo, ¢he se ne era irrizato{135),

Pi tardi, nel 54, compose un poema in {re lbri De temporibus suis,
quando a sua volta Lucio Lucceio aveva deloso la richiesta di farsene
Pawore (di quell’anno & anche il posmetto epico De expeditione Britan-
nica, in onore di Cesare){16),

L interesse per la storia andd crescendo neil’nltimo decennio di vita,
appunto come elemento del pil amplo progette cultiwale di adeguamento
della letteratura latina alia greca ~ di cui Cicerone ha dato molte prove -
che agiva sa di fui insieme al pungolo di fornire la propria versione del suo
passato agire politico, ora che viveva appartato dalls grande azione.

A gerivere una storia (che risalisse al primi templ di Roma oppure
incentrata sulle vicende contemporanee, di cui era stato testitnone ¢ prota-
gonista){(17) fu incoraggiato fino all’ultimo da Awico {leg. 1, 53 Postu-
fatur @ te iom diy vel flagitatur potivs historia... wt in hoc etiam genere
Graeciae nikil cedamus. Non si trattava solo di un’impostura dialogics;
passandc dal dialogoe fittizio a quello epistolare, esortazione dell’amico
Attico riecheggia ancora nel novembre del 44 (16, 3a, 2): Ardeo studio .
historige (incredibiliter enim me commovet tua cohoriatio), quae guidem
nec institui nec effici potest sine o ope(18).

{14) Le tostimonianze sono indicate in N. Marinone, Cronslogin ciceroniana, a cura di
. Malasping, Roma 2004, 96, risp, B2, B3 ¢ B6, Cicerone spedi i} testo greco a Posidonio,
con la speranza che se ne servisse come canovaceio per una sua tattazione (A, 2, 1, 23 fu
infine Attico ad accogliere 'ssortazione (An. 2, 1, 1; Corn. Nep. An. 18, 6), ma senza che
Cicerone ne riuscisse soddiafatto (vd. 1l recente commento &i De Vivo, Cicerone ra storic ¢
politica cit., 126 s.).

(15) Schod. Bob. pra Planc. 85, p. 1607, 23 St

(16) Marinone, Cronologia ciceroniana cit, 134, BI3 ¢ 16,

(17 L aliernativa & prospettata in feg. 1, 81 Attico propende per Ia storia contemporanea
(vd. anche n. 18}

(%) Cie. Are 34, 14, 5 (a. 44)7 er hortaris me ut historias scribom, w colligam tanta
corum scelera o quibus efiom nune sbsidemur? B di questo periodo anche # progetto, sempre
pmandato, di una storia dell’assassinio di Cesare, in forma di dialogo n cul comparissero gl
stessi protagonisti, secondo i modelio di Eraclide Pontico: le testimontanze e interpreis-
zione del progetto si trovanc in M. Schany - C. Hosius, Geschichte der rdmischen Literatur,
I, Miinchen 1927, 534 (vd. anche le netizie su due altri dielfoghi politici vagheggiat nel
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Lmtensity del trasporte verso la storiografia era andata crescendo
anche perché, com’e noto, Attico pubblicd, fra il 51 e il 46, una crono-
grafia, un liber annalis che — confessa Cicerone — me inflasmmavit studio
infustrion hominum getates et tempora perseguendi (Bruz, T4)(19).

Sole la morte impedi, secondo Cornelio Nepote, che la storia romana
fosse pronunziata digna voce da colui che aveva gid raffinato Ueloquenza
ricevuta grezza dal predecessori ¢ dato forma alla filosofia latina (fr. 26
H.). Vi era dungue consapevolezza diffusa del disegno ciceroniano di seri-
verg un’opera storica, grazie alla quale anche in guesto campo Ia letiera-
tura iatina si sarebbe messa alla pari con la greca.

Siecome i suoi opuscell storict sono perduti e il sue progetto forse
maggiore non andd oltre alcune pagine De consifiis suis consegnate sigik
late al fighio e pubblcate postume{20), la discussione sulla concezione
storiografica di Cicercne st deve basare sulle dichiarazioni di principio,
cisseminate nelle sue opere, speclalmenie nel De oralere e nel De legibus,
ottre che nella lettera del 54 a Lucceto (fam. 3, 123(21). La valmtazione del
Cicerone ‘historicus’ & di conseguenza controversa, ma una cospicua linea
i studi, che va da Rambaud 4 Fleck ¢ che ha in Brunt i suwo fulcro, ha
potuto chiarire che Cicerone assumeva come prima Jex della storia Ia veri-
dicitd {de orai. 2, 162: nam quis nescit primam esse historice legem, ne
quid falsi dicere audear?). L apporto dell’eloguenza — che a pi riprese
Cicgrons invocs come indispensabile{22) - doveva consistere nell’ ornare
it contenuto narvative per renderlo pin allettante 2t leltori e percid anche
pitt uilde alla loro edificazione, senza per questo intaccarne Daffidabilith,
Che poi, guando i soggetto fosse lui stesse e ka sua szione di console, egli
abbia suggerito a Luocceio di infrangere e leges historine, facendosi
suidare dalla benevolenza a tributargh pil di quanto la verith aviebbe

medesimo periodo, 'uno sulla sistemazione defla Grecia dopo la distrurione di Coringo,
Paliro connesso con la celebre ambasceria ateniese del 155).

{19} Aftico era stato a sua volta stimolato dalla kettura del De republica. Vale sempre il
rinvio a V. Munzer, Articus als Geschichisschrelber, «Hermes» 40, 1905, 50 ss.

€20y Cass. Tho 39, 10, 2. B diffusa, ma anche discussa, Pidentificazione con il fiber
arekdotos, la coi menzione spunia nell’epistolario nel 59 (An. 2, 6, 2) ¢ — se deflo stesso si
fratta — nel 44 (AR 14, 17, 6); testimonianze in Marinone, Cronologia ciceroniana cit., 237,
B ¢de consdliis suis) ¢ 276, B20 (liber anekdotos).

{21} L analisi dettagliata di 1. Hall, Cieevo to Lucceius (fom, 5.12} in fts Social Context:
Vilde Bella?, «Class. Phil» 93, 1988, 308 ss. illustra, pil chie § contenuti storiograficl, i
meccanisii socialt di cui Pepistola & rappresentativa, trattandosi appunio della richiesta di
una prestazions rivelta a Luccelo, ossia che scrivesse une trattaviome approfondita della
civilis coniuratio repressa da Cicerone console.

(22} De orar. 2, 36: historia vere tesiis temporum, lux veritatis, vita memorige, magisirg
vitae, nlitia vetustatis, quc voce alia nisi avatoris immorialitati commendotur? 2, 62: vide-
tisne guanitm mumus sit oratoriy historia? leg. 1, 5. potes sutem tu profecto satis facere in ea
(scil.: Ristoria), guippe quom sit opus, wt ibi guidem videri solet, waum hoc orgiorium
maxime,
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copsentito, & un nisvelto che appartiene alla vicends umana i Cicerone,
non aila sua feoria storicgrafica(23),

Varra solo fa pena di recepire un recente suggerimento di Roberto
Nicolai, che ba indicato come per veritus non st debba intendere # vero
storice ~ perseguito con gh strumenii odierni dell’indagine documentale —
bensi imparzialitd e, inoltre, che la verifas spesso assurge per Cicerone a
veritd paradigmatica: in altri termini, spesso per Cicerone il singolo fatio &
in tanto credibile in guanto s} inguadri e sia funzionale a una eoris di o
esso sostiene Uimpianto, E un fenomeno di cul dovremo fensre conto
anche nella lettura del test che vertono sulla storia ded dirito,

A contt fati, peil’orizzonte culturale di Clcercone, Vhistoria rerum
gestarum eta dungue ben presente, non Solo come conoscenza, ma addirit-
tura come pratica. Ma identificare romt court Uinteresse per Uhistorio
rerum gestarum con Uattenzione per i dintio lungo P asse del tempo non
sarebbe una buona impostazione. Infatti, Cicerone intendeva Phistorin
essenzialmente come racconto di eventi politici e militari, dei quali descri-
vere il progetto, Patto, esito (24), Occorve dunque verificare se ['interesse
storico di Cicerone — per una hisforia rerum gestarum Cost intess — avivia
includers o almeno toccare anche i campo pilt specificaments giwidico.

i sicuro on punto di contatto si stabilisce sul terreno deil’ antiguitas.
Definire ta nozione di gariguitas & witt’ altro che agevole: distinguere netta-
menie, come spesso si fa, Aistoria rerum gestarum ¢ anitlguiiates e, d'aliro
tato, identificare antiguitus e antiguaria in senso moderno, nou & infatti del
tutto soddisfacente(25). La nozione di antiguitays racchinde varie direftrici,
che, pur diramandosi da un comune nocciolo semantico, possono diver-
gere sensibilmente, se si guarda al concreti esiti sul piane letierario, che &
¢id che gui inferessa.

(23} Fam. 5, 120 lague 1e plone efimn argue etiam rogo wi e oraes ga vehementius
efiam quam fortasse sentis el in eo legeys historige neglegas ... amovigue nostro plusculum
etium qugm concedet veritas largiore. 51 noti che fa validitd delle leges historice viene viba-
dita nellatto stesso in cul si chiede di infrangesle.

(24) Mi attengo ali Hlluminante scansione del metodo storipgralico tracctata in de orar,
2, 63-64. Questo metodo mi pare coerente con guello proclamato da Sempronio Asellione
{riferito da Gell. §, 18, 9), che contestava agli annales di riferire puntualmente i decreti del
senato ¢ le feggl approvate dal popolo, ma senza spiegare i conslium con cul le deliberazioni
erano state prese. Vd., per 'interpretazione del testo (comrotto} di Asellione, 5. Mazzarino,
Intorne of rapporti fra annalistica ¢ divito, o La critica del testo. Al del secondo congresso
ini. della Societd fialiana di storie del diritto, 1, Firenze 1971, 456 ss.; ora L onnalisiigue
romaine, N, L'annalistique movenne, a cura di M. Chassignes, Paris 1999, 84, ft. 2.

(253} U rinvio & alla discussione aperta da Arnakle Momigliane: ofr. T, L Cornell, Ancient
History and the Antiquarian Revisited: Some Thoughis on Reading Momigliono's Classical
Foundations, in Arcient history and the antiguarian, & cora di M. H, Crawford, C. R. Ligota,
London 1995, 4 ss.; E. Gabba, Sroria e antiguaria, m Id., Dionigd e la stovia di Roma arcaica, s
cura di B, Migliario, Bari 1996, 87 ss.; C. Moatti, La raison de Rome. Noissance de Uesprit
critique & la fin de lo République, Paris 1997, 99 sy.; Harries, Cicerg and the Jurists 011, 175 ss.
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Antiguitas, riferendosi ad accadimenti e personaggi di epoche remote,
pud per un verso non distinguersi affatio, ya anzi costituire il tema stesso
dell historia nelle sue fasi pii risalenti, diremmeo la storia arcaica.

Per un altro verso, proprio la pertivenza alle eth pili remote pud
wnprimere una particolare curvatara sl indagine sull’ antiguitas e differen-
ziarne metodi e esili letierari rispetto afla hisioria rerum gestarum. Per
carenza di notizie affidabili, I'anfiguitatis amator(26) deve infatti per fo
pid riminciare alla descrizione di eventi e personaggi ¢ guarda piuttosto ai
fenomeni strattural delle ofd pid antiche, alle antiguitares intese come usi
e costumi, pubblici e privati. Si entra cosi in quello che &, in senso
moderne, i dominto dell’ antiquaria, i el oggetto — se & lecito avvalersi di
nng voce festina(27) — & il mos inteso come Instifuhion pairium ossia
memoria veterum pertinens maxime ad religiones caerimoniasque anfi-
guorum, di cui st cercano le tracce in monumenti, iscrizioni, testimonianze
hinguistiche e cultuali(28). Anche i metodo di trattarione delle antigui-
tates cost intese diverge da quello delle res gestue, poiché alla strutiura
annalistica o comungue cronologica dell”historia, per le antiquitates pud
apparire pit adatto impianto sistematico (di tipo varroniano) oppure
femmatico (come in Verrio Flacco).

1 rapporto fra historic e anfiguilas non & dungue univoco ed & qui
sufficiente avervi accennato. Per quel che interessa al nostro scopo — che 2
appunto di verificare se vi siano sintomi dell’inclusione, nella coscienza
storica di Cicerone, anche di fenoment gluridict — of possiamo limitare ad
adettare # punfo & vistz di un’opera soltanto, il De orafore, in quanto
dedicata esplicitamente a delipeare i contenuti della coliura ciceromiana e i
rapporti fra discipline.

 In opin punti del De oratore, kistorio ¢ antiguifas sono accostate e
distinte, © la seconda si identifica, in senso varromans, con i resoconto di
ust ¢ costumi di epoche remote e include anche le prassi costiturionali
{con cul pure s'intreccia D'apprestamento di cronologie ricavabili dalle
Hste del magisirati). Por restando distinto da esso, questo campo di sapere
arriva a sua volia a lambire # fus pubficum, con una serie di slittamenti che
non soddisfano forse la nostia esigenza sistematica, ma che rispecchiano
un ordinamento, come quello romano, in cui i diritto pubblico era larga-
mernte consuetudinario e per di pitl esercizio del potere politico si intrec-
ciava con rituali regolati dalla tecnica sacerdotale{29).

{26} Cfr. Mep, 4. 18, 1, Diom. gramm. I 349, 29 K.

{27} Fest. 148, 3 L.

{28 Vd. de orar. 1, 198: tesio riportato infra, § 6.

{29} Bl plesso di sapert distinti, ma contigul, menzionati in de orar. 1, 158 5.1 ... cogno-
scendae historiae, (...) perdiscendum fus civile, cognoscendae leges, percipiends ompis anti-
quiias, senatoria consuefudo, disciplinag rei plublicae), lure sociorun, foedera, pactiones,
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Per valutare guanto Uesigenza di conoscere 'anrigustas cosi intesa
corrisponda aghl interessi ciceroniani, conviene ripetere che la sua giovi-
nezza coincide con la floritura dell’antiquaria: basti ricordare che egl
conohbe verosimilmente Marco Giunio Congo Gracecano{30), autore del -
liber de potestatibus dedicato al padre di Tito Pomponio Attico, ch'era lui
pure {come poi il figlio) dedito all’antiquaria, e che Cicerone condivise
con Varrone insegnamento di Lucio Blio Stlone Preconino (31} _

Lo scandaglio introduttive pud concludersi qui. Quel che interessava
mettere in luce era, innanzitutto, "esistenza di un forte interesse, anche.
militante, di Cicerone per la storiografia, che and® anzi crescendo nel
corso della sua vita, Inolire, che la coscienza storica ciceroniana spaziava
su un large orizzonte che, pur distinguendoli, abbracciava soito i segno
defla diacronia vari aspetti della vita in societd: 1a storia politico-militare, i
rith, gli usi ¢ 1 costumi, privaii e pubblici, le prassi costituzionali, le istitu-
zoni e la legislazione. In questo senso, appare & priogd verosimile che
Cicerone abbia maturato una prospettiva storica relativamente al campo
del diritto costituzionale, quale ambito contiguo allantiguites, cul era
dungue coessenziale una dimensione diacronica

Prima di verificare per via 4 anatisi guale angolatura abbla assunto in
conereto questa prospettiva, & opportuna un’uitima precisazione. Distinto
dai campi fin qui menzionat & il ius civile, che coincide approssimativa-
mente con il nostro diritto privato(32). La conoscenza del ius civile, come
& ben noto, era raccomandata anch’essa all’oratore completo(33) e di
sicuro rientrava — in grado se non perfetfo, almene notevole — nellistra-

causa imperii cognoscende esr; analogamente 1, 165 o 201 {tutti passi che aftengono afla defi-
niziops della cubtara del perfetto oratore nelia prospettiva enuncista da Crasse), La contignitd
risalta anche, ad es., in Brat. 207: Appius Claudius (.. ef satis studiosus ef valde cuim docius
tuim etiam exercitilus orator et cum auguralis tum omuis publici iuriy antiquitatisque nostrae
bene peritus fuit,

{30y De orar. ¥, 256 Religua vers etiam si adiuvant, historigm dico et prudentiom furis
publici et antiquitatis iter et exemplorum copiam, si guande opus erif, g viro optime et Istis
rebus inssructissimo familiari meo Congo mutwabor (nel dislogo, la frase & pronuaciata da
Antonio, per opporsi all’esigenza di Crasso, che Voratore sia provvisto in proprio della cono-
scenya di queste discipline; & significative che ancora una volta historia, jus publicem ¢ anti-
guites siano accostage) Per un orfentamente tutt ora essenziale su Glunio Congo Graccane e
gl alid serittori di antichitd & dirite pubblico, vd. M. Bretone, Pensiere politico ¢ diritto
pubblico, ora in Tecniche e ideclogie dei giluristi romani, Napoll 19827, 1 ss.

{31) Per le mativazioni dells nuova floritura dell antiqueria pegli annd Cinguants,
aspressione anche di tendenze politiche consarvatrict, v Rawson, Cicero the Histerion and
Cicero the Anviguarian cib., 351 Moattl, La raison de Rome cit., 12 3., ¢he ne sotiolinea
anche le finalith pratiche, di istruzione per 1 magistraii.

{32) La locuzione, com'® noto, ¢ polisemica ¢ varia da un'sccezione inclosiva del-
Pintero ordinamento ad una riferita al solo diritto privato o, infine, a ung pomione di
quest'ultine, quelia che si basa sulle leges publicae (o fons assimilate) e sulla elaborazione
dei iuris consulfi,

{33y V4 supra, n. 29,
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zione di Cicerone, che era stato a tivocinio dai due Scevola, ossia dal
gioviale augure console del 117 e, alla sua morte, dal pontefice, console
del 95(34). Ma si trattava evidentemente di upa conoscenza intess essen-
ziatmente come conoscenza del diritto vigente. Hssa non implica necessa-
riamente una prospetiiva storica, che, come si & visto, appate invece
coessenziale alla historia rerum gestarum e all antiquitas e al contiguo ius
publicum.

Vedremo, tuttavia, che anche riguardo al ius civile in senso stretio —
ciod essenzialmente al dirttto privato — Cicerone, olire a trattario come fus
guo utimur, ne presenta anche scorci storici, e aliretanto fa con la giuri-
sprudenza, cioé con la tecnica def giuristi preposti al fus civile (35}

Con quest’ultima considerazione, che conclude una forse troppo
profratta introduzione — volta a esplorare le premesse culturali che giustifi-
cano un discorso sy Cicerone come storico del diritio — & staty implicita-
mente operata una distinzicne, da non reputarsi meno indispensabile per il
solo fatto i essere semplice: sono siati ciod distinti i temi su cui puo
vertere una riflessione storico-giuridica. Da una parte sta la costituzione, il
tus publicam (36); dallalira, 1 fus privarwm con la connessa legislazione
{sertore che spesso st identifica con quel che le fonti chiamano fus civile).
Distinta dall’ono e dall’altro, ma di certo pid stretiamente connessa al fus

Cprivaum {civile), sta la giurisprudenza, ossia la tecnica dei giurist (e il
profilo det loro ceto).

(Questa distinzione scandisce anche Vordine della trattazione, che
verterd su esempi distint per ciascuno di questi ambili e materie. Nell'esa-
rnarii, si cercherd di metiere a fuoce anche il contesto in cui le conside-
razioni storico-giuridiche sono situate, in relazione al genere letterario e
sopratiutio atl miento di volta i volta perseguito da Cicerone. 1 indagine
preaderd dungue avvio dal tema della genesi della societd e del diritio e
muoverd verso ia storia della costituzione (§§ 3-4); st soffermerd, poi,
sull’uso antiquario del diritto, praticato specialmente sulle XII Tavele,
esplorate da Cicerone come deposito di lessico e modi di vita arcaici

{34y Che Cicevone non fosse affatto destitunes seiemia iuris & 8 gludizic di Quintiliano
(12, 3, 10: vd. infra, § 5, al quale conviene attencrsi,

(35yVd. infra, $§ 79

(36) Va da sé, per la discussione precedente, che il termine costituzione son & qui ufiliz-
zate in senso completamente coincidenie con quello modemo {né sl vuole stabilire una
perfeta equivalenza con il dus publicum): si tratta di una terminologia che serve a operare
selerioni operative all’intemo df un campo di esperienza — quello giundico ~ akrimenti del
tutfo indifferenviate (che tale non era nemumenc per gl antichi). Per una attensa riflessione
sulle categorie, vi. 3, Lobrano, Res publica res popull. La legge ¢ la limitazione del potere,
Torino 1996, spec. 57 ss., e, con specifico riferimento alle divisioni ciceroniane, G. Aricd
Ansetmo, fus publicum — ins privaiwn in Ulpiano, Gaio e Cicerone, «Ana, Sem, Giur. Univ,
Palermor 37, 1983, 613 ss.
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(88 5-6). L attenzione si sposterd quindi sul diritto privato, la cui storicita
convive, nel pensiero di Cicerone, con la rispondenza a principi inmuta-
bili di givstizia; d’alira parte, 1§ collegamento che ogll Instaurs fra i
mutare delle esigenze sociali e le riforme giuridiche - esemplificato
dal introduzione deil’edicrum di Luculle sul danneggiamento violento —
mostrerd Cicerone battere senticri prossimi a quelli delia moderna storio-
grafia givridica (§§ 7-8); tema finale sard la visione ciceroniana defla
storia della glurisprodenza {§ 9).

3. Storia nammrale della civilta e geaesi del diritto

Passando a esaminare qualche esempio che possa rappresentare le
varie materie ¢ atieggiamenti cui §°¢ accennato. & giusto iniziare da quella
che si potrebbe chiamare la concezione ciceroniana della ‘storia della
civiltd’. Uso questo termine per indicare le cosidette Kultuwrentstehungs-
theorien, quelle dotirine universali che descrivevanc il progresso come
unz ‘storta naturale’ della societd, che, per evoluzione e per gradi, passa
dallo stato primitivo a quelio civilizzato, Benché si tratti di una prospettiva
di coi raramente si percepisce la rilevanza per la storia giuridica - proprio
perché & lontana dalla sensibilith attaale — & invece di notevole interesse
per avvicinarsi alle idee antiche, -

La prima pagina che ci sia giunta di Cicerone, ossia il proemio del De
inventione, scritto quand’era pill 0 meno veatenne, si apre Propiio con ung
genesi di guesto tipo{37).

Lo scopo d oceasione era guello di esaltare Peloquenza, rappreseniata
come motore della civilta. In guesta visione, gli vomini in origine vaga-
vano dispersi {§ 2: fidr guoddam tempus, cum in agris homines passim
besticrum modo vagabamur) ¢ il pitt forte " imponeva a danno degli alri
(nec ratione animi guicquam, sed plerague viribus corporis adminisira-
banty, non v'era religione, non doveri sociall, era sconoscinto matri-
monio, incerta la prole, nessano che fosse consapevole dell’utilita 41 un
iy uguale per tuttl(3%8). FinchE un individuo dotato di virtd e di saggezra

(37) Suilopera, con speciale atienzione proprio alla «sinfesi di eloguenza e filosofia
abbozzata nel primo proemio» con concetti <titi praifcamente ripresi da elogi grect del-
leloguenza e della cultura», vd. per tutti E. Narducci, Cicerone. Lo parcla e la politica,
Roma-Bari 2009, 37 ss.

{38y La nozione di s gequabile era intesa nel senso di vguaglianza gid dal commenta-
tosi antichi, come Vict expl. in Cic. rher. §, 2 p. 15, 43 Ip. (Hlic enim nullivs iniuria vivitug
ubi est furis aequalitas, cequa libertas, ubl aliquid aut omnibus licet fucere aut omnibus non
liceny e Grill. in Cie, vhet. 1, 2, p. 19, 77 85, 1. (Che mette Vaccento sull’uguaglianza propos-
zionale: Aeguale est, st des omnibus militibus centena sestertia, gequobile, 3 pro merito
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seppe risveghare la parte migliore dell'vome, quella che lo spinge alla
socievolezza, convincendolo a unirsi in comunita e a dotarsi di un jus che
garantisce che ciascuno abbia il suo, senza temere sopraffazioni. La meta-
morfost poté complersi — chiosa Cicerone — solo grazie all’uso persuasivo
della parola, poiché non Ia sola saggerzza, ma un discorso forte e allettante
poté convincere i pilr fortt a rinunciare alla loro prepotenza e a sottomei-
tersi al fus, che 1t metteva sullo stesso piano deghi altri (§ 31 Profecto nemo
nist gravi ac suavi commotis oratione, cum viribus plurimum posset, ad
iy veluisser sine vi descendere, ut infer quos posser excellere, cum {is 5o
pateretur qequari). Dungue, otfima € [a funzione svolta ai primordi dall’e-
loguenza, che anche in seguito rese grandi servigl ali’uomo in pace e in
guerra; solo la scissione dalia sapienza fece si che, da aggregatrice che era
stata in origine, 'cloguenza contribuisse pid tardi a rodere i nodi
sociali(39),

Questo disegno di storia naturale della societd, sotto Pangolatera del-
Porigine e dell’ufficio dell’eloguenza, che fa da prologo al De invensione,
sard pid volte riproposto da Ciceroneg, nella Pro Sestio, nel De orafore,
fino aghi estremi D finfbus e De officiis(40), 81 watta d&i materiale topico —
che sard rivisitato da Quintiliano net capitelo ove risponde affermativa-

uniusculusgue des. Brgo hic magister lustitive ius aequabile secundum philosophos dixif). T
significato & garantito da inv. 2, 32, dove st accosta il fus qeguabile reso dal monarca alle
leges che parlano omnibuy semper uno algue eadem voce. La tocuzione — a partire proprio da
v, 1, 2 - & studiata da B Pagnotta, Clicerone ¢ {'ideale deli’aeguabilitas. L'eredita di un
antico concetto filosofico, Cesena 2007, spec. 69 55, che Pintende come ius «applicabile
uniformermente a tuttis. Dato che Vinlerpretazione di questo specifico fuogo sembra in linea
con gquella qui proposia {e con gaelia del commentaton tardo antichi, che sembrano peralro
essergli sfuggitl), non occorie discutere la pin complessiva ipotesi dello studioso, secondo cui
per Civerone Paggetsivo aeguabile (e il sostantivo geguabilitas, addirvittora «elemento
centrale nella formulazione del suo riceo e poliedrico pensieroy; fbid. p. HY) esprimerebbe
due aspetti del iuy, quelio sirutturale di «insieme al suo interno equilibrato ¢ umforme, carat-
ferienato dail” ordme, di parti normative differentt ben integrate tra loro» e quetlo funzionale,
di sistema che «attraverso fa sua azione aniformemente equilibrata nella cfvitas, deve rendere
uniforme, ben unificato e coeso lo stesso corpus rel publicags (Ibid. p. 79 s.).

(39 L'involuzione — determinata soprattutio dalia eloguenza glodiziale — non vale certo
a dimostrare che 1eloguenza sia un male in assolute e debba evitarst; anzi, & necessario —
dichiara Cicerone insugurando il suo manuvaletto retorico — che chi ha a cuore il bene comune
s impsdroniscs dell’eloquenza, per armarsi contro chi ne abusa, L'attacco all’ eloguenza & un
vecochio motivo, fin dal Gorgia di Platone, rivitalizzato specialmente nel 1T secolo in ambito
perimtctiw e accadernico, precisamente da Critolao e da Carpeade (vd. Sext. Emp. adv.
mdif. 2, 21; Philod. rher, 2, 1-50 8.3 Lo stesso Cicerone, olire appunto ad accennare & guesta
. polenrics “icl fe fnventione, la esphicita in de orat. |, 35-44, dove Q. Mucio Seevola Vavgure
risponde 3 un encomio detl’sloquenza elevate da Crasse, sostenendo che fosse stia invece s
saplentic la molia della civilizzazione e che i diritto era nato senza bisogno di eloguenza, ta
guale anzi si & dimostraa — come nell’esempio dei Gracchi ~ sovvertitrice della ciwtd, Vd,
anchie infra, n, 43,

(40) Sest. 90-91; de orar. 1,335 rep. 1, 39, fin. 3. 62; Tuse. 1 62; nat, deor, 2, 148, off 1,
1572, 7
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mente alla domanda an usilis rhetorice(4%) — in cui spiccano motivi di
ascendenza isocratea(42).

In particolare, il proemio del De inventione & confroniabile con "ora-
zione a Nicocle {or. TI), in cui [socrate intraprende il medesimo compito
di difendere Peloquenza (¢ la filosofia) da chi ia biasima appuniandosi sul
frequents suo abuso. Costoro — ribatte Isovrate anticipando Cicerone{43) —
«non 81 rendono conto 4i essere avversi ad un’aivith che & la causa del
maggior numero dei bend fra tuit goell che sono intrinseci alla naturs
umana. Infatti, per ogni altra caratteristica che abbiamo, non differiamo
per nulla dagh altsi essert viventi, ma o accade & essere inferioni a molt
in velocith ed in forza e nelle altre gualitd vantaggiose. Ma poiché 2
connaturata in noi la capacith di persuaderci gli uni con ghi altr, e di
render chiare a noi stessi ¢id che vogliamo, non solo siamo usciti dallo
stadio di vita selvaggia, ma ol siamo riuniti, abbiamo costruato cittd, siabi-
lite legpl e invenialo arti, e quast toito quanto aol abblamo compiuto & Ia
capacita di parlare che ¢i ha aintato a realizzario. Questa wfaid ha dato
fegel sul giusto e sull’ingiusto, su cid che & bello ¢ su cid che & vergo-
gnoso; se non si fossero operate queste distinziond, non saremmo i grado
di vivere ghi uni con ghi altrl. Con ln parola not accusiamo 1 malvagi ¢
lodiamo 1 buoni; per mezzo 4 essa educhiamo gli stolti ¢ mettiamo alia
prova i saggh: consideriamo infatti che il parlare come si conviene sia la
prova pib grande di saggerza ¢ un discorso conforme a veritd, legahia ¢
giustizia, & Uimmagine di un’anima buona e leale»(44).

i elogquenza ~ da Isocrate ¢ da Cicerone — & insomma celebrata come
forza civilizzatrice che ha permesso all’umanitd di trascendere 1 originario
stato ferino, riunendola nella vita associata, ed ha pol reso possibile porre

(41) Quint. 2, 16; si veda in particolare ibid. %-10: equidem nec urbium conditores reor
aliter effecturos futsse, wt vaga ilfa multttude coiret in populos, aisi decta voce commota: nec
legum repertores sine summa vi orandi consecutos, ut se ipsi homines ad servitutem iuris
adstringerent.

(42) Vd. per i 5. E. Smethurst, Cicere and Jfsocrates, «Trans, Proc. Am. Phil
Assoc.s 84, 1953, 202 ss., spec. 275 g5, Per un fine tentativo di legare guestd motivi tradizio-
nali alle vicende politiche e biografiche ciceroniane, vd. C. D7 Alofa, Legge di natura ¢ loia
politica nell’ opera di Cicerone, in Testi e problemi del giusnaturalisme romane, a cura di
D. Mantovani, A. Schiavone, Pavia 2007, 127 ss., spec. 129 per it De inventione.

{43y Vd. Narducei, Cicerone. La parola e la politica ¢it,, 312 ss., sul rapporto fra la
risposia di Isocrate & H progetto ciceroniano esposte net De oratore, che individaa sella tradi-
zione accademica e peripatetica dei philosophi politici la filosofia capace di fecondare 'elo-
quenza,

{44) Nicocl. {or. TH} 3-7 (tutta In parenesi & importante). Per fa concezione isperates del-
ia nascita della civilig, vd. ora Chr. Uwzinger, Periphrades Aner. Untersuchungen zum ersten
Stasimon der Sophokleischen Antigone und wu den antiken Kulturentstehungstheovien,

Jotingen 2003, 203 ss.
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norme giuridiche, grazie alle guali ciascuono ha rinunciato ad avvalersi del-
la forza.

E propric guesto il punto per noi saliente ossia if fatto che nella para-
bola delincivilimento trovi posto anche I'invenziene’ del dirito:
entriamo dungue per la prima volte in contatto con le idee di Clicerone
sufla storiz giuridica, Si trafta, ovviamente, di una ‘storia asiraita’, un
modelle genetico universale, nemmeno localizzato in una specifica comu-
nith, msomma pilt un wmito che una storia. Eppure, come it 1 miti &
fondazione, non & privo di effeiti: ad esempio, si comprende meglio, ricol-
legandola a quest’eziologia, 'idea ricorrenie di Cicerone che considera i
fus vincolo delia societd ¢ strumento per Pattribuzione g clascuno del suo,
B, per citare un solo luogo ben noto, I'idea che sta alla base dell’elogio del
diritio nella Pro Caecing (70-772)(45). Riallacciandolo a quesio modello
genetico, si riesce a percepire pit distintamente la convenzionalitd topica
di quest’elogio, che pur non ne scalfisce il fascino.

Usn altro punto emerge nitido: i diritto, in questa storia naturale delia
civilith Tatta propria da Cicetone, & considerato un’invenzione di segno
positivo. Questa valutazione favorevole & tutt’aliro che scongata: altrove il
diritto scandisce un regresso(46). Per mettere a fuoce quest’ambivalenza
occorre allargare Vinguadratura. L 'invenzione’ del diritio & infatti sclo
uno dei molteplict elementi e fattori 1a cui varia combinarione di lnogo a
diverse storie natorali defi umanmita(47).

- Per orientarsi, conviene operare la fondamentale distinzione fra le
dottrine ‘ottimistiche’, di verso ascendente, secondo le guali Pumanitd & in
progresso (verso Pincivilimento}, ¢ le dotirine di decadenza, che vedono Ie
‘senerazioni soppiantate da stirpi Sempre peggiori e dungue aselano a un
ritorno dell’etd primitiva.

MNon ¢’¢ dubbio che vi sia una correlazione fra dotirine di verso
ascendente (precisamente come guella esposta nel De inventione) e valoia-

(45) 1 nesso fra origine & ufficio della legge & esplicito in Cic. leg. 2, 11 Ominem enim
legem, guae quidem recte lex appellari possit, esse laudabilem quibusdum talibus argumentis
docent: Congtar profecio ad selutem civium civitaumgue incolumitgiem vitamague homingm
guletam et beatam invertas esse leges, eosgue, gui primum eins modi seite sanxering, populis
usiendisse ea se scripturos alque laturos, quibus il adscitis susceprisque horeste beategue
vivergnt; guaeque ire composita sanctique essent, eas leges videlice! nominarent.

(46} In <6 il fus — se gequabile — ¢ "apparato sanzionatorio delle leges sono un’istitu-
ziong apprezzabile; tuitavia, Sono pur sempre meno apprezzabill delia spontanea concordia,
Melle teorie che conoscono una fase del gencre, ka necessity di introdwre il diritio segna
dungue un passo indiero.

(47} Una mappatara ded principali temt di cui si compongone le prehistories ¢ e raffigo-
razioni defl’eth dell’oro & tracciata da G. Camphell, Lucretius on creation and evolution. A
commeniary o De rerum natra 5.772-1104, Oxford 2003, 336 ss. {Appendix B).
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zione positiva del diritto, inteso come tappa di civilizzazione rispetto ad un
precedente siadio di ferinith. Tuttavia, la correlazione non & affatio
costante ¢ ¢i0 permetie di comprendere meglio apche ideologia cicero-
niana. Infatti, talvolta Uincivilimento, che pure sembrerebbe consisiere
sempre In un progresso, & counsiderato intrinsecamente deleterio per
Puomo e, in questa linea, anche i diritto ~ pid che un passo avanti nelia
storia della civilid — & un rimedio a un regresso.

1o mostra bene Ia doitring di Democrito, & cui & rimasta traccia
discernibile nelle varie rielaborazioni che ¢ sono giunte della sua Piccola
cosmogonia, che rappresenta i primi uonuni «semplicl & privi di sspe-
rienza», che non «conoscevano alcuna arte, neppure agricoltura», A
riunirli in consorzio era Vaffetto reciproco (la philailelia), si che «vive-
vano senza il superfluo ¢ in armonia, senza che tra loro vi fossero sovrani,
arconti, padroni, eserciti, vielenza o rapina»; fu s necessith ad ammae-
strardi, a farlt ingegnare per procurarsi dapprima Pindispensabile e poi i
superfluo, fino a modificare «Uandamente e il destino di gueltesistenza
gssenziale ¢ libera, mutandola con cid che adorna U mondo»(48) In
questa linea pur ascendente, insomma, il progredire dell’ esperienza e defla
tecnica, o la diffusione dei besd, vengono rappresentati come nefasti per la
primigenia armonia, che rendeva inutili strumenti coercitivi, dungue o
stesse diritte. In un quadro siffatto, Uintroduzione del disitio & concepiia
come rimedio rispetfo a una fase idiliiaca neilla quale esso pon era neces-
34110,

La dottrina seguita da Clcerone & pid vicina alla tradizione sofistica:
basii pensare al mito di Prometeo, narrato forse fedelmente dal Protugore
di Platone (49): Prometeo rubd ja scienza del fuoco di Bfesto ¢ 1a perizia
tecnica di Atena e le dond all’uomeo, altrimenti sprovvisto di espedienti per
fa sopravvivenza; in virth della tecnica, Vuomo articold la voce con
parole, o inventd case, vestitl, calzari, giacigh ¢ Vagricoltura ¢ infine si
riunl in cittd, dove tuttavia non poteva fare a meno i commetiere mgiu-
stizie; [ cosl che Zeus invid Ermes per diffondere rispetto e giastivia,
fondamenii dell’ordine delle cittq e vincoli d’amicizia. Come si vede, in

{48168 B 5 D.-K. 5i tratta defla rielaborazione della teoria democriten wamandata dal
bizantino Tzetzes nel suoi seoli a Bsiodo, gui citati nella wad. it ] Presocratici, a cura di
G. Reale, Milano 2006, 1333, La linea ascendente, della civilizzazione come processo razio-
nale di ricerca e scoperta, st rova in precedenza in Senofane di Colefone, ciog fa Vie V
secoko {21 B 18 D-KL): «Non & vero che fin da principio git dei banno svelato twito ai mortali
Fma gl norndnd stessi, cercando, cof tempo trovano ¢ié che & meglion: vd. Utzinger, Perd-
phrades Aner cit., 105 ss.

{49) Pror. 321e ss. Esame del mito di Protagora - o della concezione platonica delfa
nascita della civili (esposta ampiamente in leg. 3, 670a 85, e pol. 268 ss.) — in Utzinger,

Feriphrades Aner cit, 200 ss. Sulla deformazione platonica della tradizione salt'etd dell*oro, - -

cfr. §. Dillon, Plato and the Golden Age, «Hermathena» 153, 1992, 21 ss,
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questo mito, pur prossimo a quello democrites, Pinvenzione del diritto
non segue una fase d’armonia spontanea, piuttosto & considerato in sé un
dono, al pari della perizia tecnica, insomma un gradino nella crescita
morale dell’ umandta.

Sempre nella tradizione sofistica, suggestivo, ¢ notevole anch’esso
per un confronto con e ldee ciceroniane, & il dramma satiresco Sisifo di
Crizia (88 B 25 B-KO: «C4 fu un tempo in cu la vila degh womind era
caotica e ferina / e asservita alla forza, quando non esisteva / né premio
alcuno per 1 buoni / né punizione per i malvagi. / Dopo credo che gli
uoaping abbiano emanato / leggi di punizione, perché giustizia fosse /
firanna di mtt parimenti e avesse violenxa al suo servizio / e, se alcuno
peccava, si punisse». Poiché tuttavia gh vomini trasgredivanc le leggi
nascostamente, «un uoOmMo assennato e sapiente / per primo inventd per i
moriali il timore degli dei» (30}, In guesti verst di Crizia, come nel De
inventione, i1 diritto (ancor prima della religione insprumentum regni)
segna fo spartiacque fra uno stadio di vita ferina ¢ Pinizio della socleti,

Anche aghi esordi della letteratura latina st trova uno schema
crescente di guesto tipo, nell Euhemeruy di Ennio, versione latina della
Tepd avoypopl dello scrittore di Messene: in va frammento, i terzo re
fuppiter viene presentato come giudice-legislatore (ad eum in ius venie-
band si quae res in controversia erant) € fondatore di leges et mores, che
fanno uscire gli nomint da uno stato di immanits, simboleggiato dal canni-
balismo (51, '

Se dungue in molie, ma non in tutte, le dotrine ‘oftimistiche’, il
Girtito Segna un progresso, € questo — come 8@ detto —~ i caso nelia
versione della fraiettoria ascendenie adoitata da Cicerone, che va dalio
stato ferino a guelio civilizzato, hungo 1a guale i fus & in se stesso segno di
civilts, pilt che rimedio a2 un"inveluzione. _

Clorrons appunio in senso inverso le a@tretta;xit<} diffuse teorie ‘pessi-

{507 Trad. it § Presocranicl cit, 1809 ss. Per un’approfondita analisi, vd. Utzinger, Peri-
phrades Aner cit., 192 ss. {che propende per Peffettiva pasernith di Crizia, piottosto che euri-
pidea).

(31 Enn. Euhem. frv. 8 e & V2 Swurmum et Opem ceterosque tune homines humanam
carrem solitos esitgre: wevurn primum Jouwem leges hominibus maovesque condentem edicto
prohibuisse, e ficeret eo cibe uesei (quest’ultimo 11, anch’esso rasmesso da Lattanzio, pare
sia piumosto una parafrasi che una citazione diretta dell’opera aimiana), B, Romano, Oracoli
divind ¢ responst di ginrisid, Note sulla interpreratic enniana nell’ Ewhemerus, i Amicitior
ternpla serenst, Studi in onore 3 G Arico, 1, & cura i L. Castagna, C. Riboldi, Milano 2008,
1439 5., coglie finemente, nell’enfasi posta sull amministrazione della ghustizia da parte di
Giove {merito che gli varra il culio poi tributatogli come dio, secondo la teoria evemeristica
della nascita della relipglone), un trateo in coi si manifesta la romanizzazions aftuata da parte
di Ennio rispetto al modelle greco di IV-IIE seo; per le risonanze del lessico giuridico
nell” Euhermerus, importante anche F. &'Ippolito, Problemi srorico-esegeiici delle XiT Tavole,
Naped 2003, 81 s5.
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mastiche’, defla decadenza, di cui & capostipite Esiodo, con il gplosov
vEvog {erg. 109), che diventerd aetas aurea per i poeti angustel. cul fanno
seguito etd via via deteriori, fino alla ferrea(52). In questa parabola
discendente, spesso il diritto compare esso stesso come sintomo di deterio-
ramenio, perché subentra a un’etd in cul Uarmonia regnava sponmnea« :
mente fra gli vominl, senza bisogno di norme e sanzioni.

Cosi, per fare un 5010 esempio, nel primo libro delle Meramorphoses
di Ovidio {vv. 89-162), che offre dopo EHsiodo e Arato i pill completo |
resoconto dell’aetas aurea, Vassenza di loggl ¢ espressamente associata
une stadio di vita positive, caratterizzate dalla spontanea osservanza ¢
lealth e correttezza: aureq prima sata est aetas, guaes vindice wmllo, 7/
sponte sua, sine lege fidem rectumgue colebar {89 3.)(33).

Mon oceorre battere tutte le orme di grest mifi ﬁenetici del diritiey
come pur sarebbe affascinante fare{54). Quel che conitn € avere messo a
faoco che, nella visione propugnata da Cicerone, il diritfo tende a qualifi-
carsi come segno di civild: un’opzione che. lo si & visio, non era affatto
sconiata.

Un altro ingrediente caratteristico della dottrina ciceroniana dev’es-
sere messo in risalio. In essa converge, ¢ contribuisce a plasmarly,
molive peripatetico-stoico deli’womo socievole per natura, che si aggrega
non tanto per ragiond & difesa, benst per soddisfare il bisogno di comuni-
cazione cob i propri simili(55).

{32) Si veda la rappresentazione del tre stadi, gid descrittd come tempus € saeculum n
Hor epod. 16, 63 luppiter illa piae secrevil litord genti / ui inguinavit aere tempus aureum, /
wers, dehing ferre duravit saecula ... Altre fonll e discussione del passaggio dal concetto
greco di generazione a quello lating & otd in F Bomer, £ Ovidiuy Naso, Metamorphosen,
Buch 1-3. Kowmmentar, Heldelberg 1969, 48, Per un guadro delle fwode primitivistiche, da
Esiodo, alla filosofla greca, ai poetl romani, vd. 8. Blondell, The Origins of Civilization in
Greck and Romaon Thought, London 1986, 135 ss.; Unzinger, Periphrades Aner coit, 101 ss.

(33} Vd. analogamente, sempre all’intemo & una teoria discendente, Verg. Aen. 7, 203:
Saturni gentem, haut vinclo nec legibus aequam / sponte sua veterisque el se more
tementem. Tuttavia, per i poetl augustel il moto che allontana dalfetd dell’ovo & pur compati-
bile con progressive scoperte e con un elogio della legislaziene (Ovid. met, 5, 338): Prima
Ceres unco glacham dimovit aratro, / prima dedit fruges olimentaque mitia terris, / prima
dedit leges, Cererly sunt ompia munus, Ty, fast, 4, 393 g5, VA B, Awmato, Ovidio et lNaureq
aetas. Continuiid i mitl, comtinuazione di storie, «Latomus» 64, 2003, 910 ss.

(54} Per le fonti e us primo orientamento, ma senza specifica attenzione alla uascits del
divitto, Blundell, The Origins of Civilization in Greek and Roeman Thought cit, 5 ss.; sche-
matico, ma pltimo, Invece H trattamento di ¥ Cancelli, Sull’origine del diritto secondo un
motive ricorrente in scrittori ellenistico-romani, ¢ Cicerone “de re publica’ 5.3, «8i. Doc,
Hist. et Iuris» 37, 1971, 328 ss.

(35 Sull’origive aristotelica di questo motivo {vd. il celebre pol. 3, 1278b 17-23, dove
gl nomint soro descritti come animall socievoli che «quindi, anche se non hanno bisogno
d’aiuto reciproco, desiderano non di meno vivere instemen, 1 che non esclude che Vonlone
serva anche all'interesse comung) e sulla ricezione di esso in Cicerone, come prime cansa
cazundi (rep. 1, 39: 4, B, vd. per watti J. Chuistes, Beobachtungen zur Verfossuagsdishussion
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£ un elemento, la philallelia, che distingue Ia visione ciceroniana da
guelia epicurea(56) — basti pensare al V libro di Lucrerio (vv. 925-1457),
ma anche al bel disvelamento dei rempora fastosque mundi tratteggiato da
Orazio(5T) — secondo cul la legge & patto, convenzione, che gli voming
stringono per potersi nunvamente difendere e Putilitas — per divla postica-
mente con Orazie — & fusti prope mater et aegui{58).

Sotio questo profile, la stonia della civilth proposta da Cicerons si
distingue anche da guella fracciaia da Polibio, che vede nella debolezza, €
quindi nell"wtilitarisimo, la ragione prima dell’asseciazione (59).

La genesi della civilth tracciata da Cicerone s'accosta pintiosto, in
questo punto, a guella di Posidonio (Sen. ep. 90), secondo il quale gh
uomini farono persuast a unirsi da vomini eccellentd per forza ¢ saggezza,
dungue piuttosto per fa loro indole che per necessita{60). E perd vero che,
nelia versione del filosofo stoico, le leggi furono poi rese necessarie dalle

in Uiceros Werk De republica, «Historia» 32, 1983, 467, dove s1 discute anche del canale
attraverse cui possa essere finito a Cieerone 1l pensiere aristoielico; D’ Aloja, Legge di natura
¢it., 145 5. Va peralivo notato che Pexcursies sul principia communiiatiy el societaris humanae
contenuto in Cic. off. 1, 30-39, ove ratio et oratio sono considerate il vineulim che conciliar
fter s¢ howmines, & rifenuto penstero di Panezio (Panezio. Testimonianze e frammenti, a cura
di B, Vimercati, Milano 2002, 180 fr. B 27; tvi, 288 n. 156 le ragioni che portarno & ricono-
scere questi princlpia come sostanzialmente stofei ¢ panexiani),

{a36Y Lact. div. inst. 3, 17, 42: dicit Epicnrus ... nullom esse honanam socetatem, sibi
gremgue consulere. Sulla concezione epicurea della societd fondata sull’utilith e che nega il
giusfe per natura, vd. |t 523-535 U, (ed. it Epicurea, a cura di I Ramelli, Milano 2003,
p. 980 ss.). In particolare, sulls versione fucreziana delia nascita della giustizia e del divitto,
v, Campbell, Lucreriny on creation and evolution cit., 217 ss. ¢ 252 ss., che sottolinea come,
nel D¥e rerim natura, 1a mancanza di vonme giunidiche nop sia una caratteristica positiva, in
guants la lore assenza era dovuta all’asocialitd (cui allude la citazione di Latanzio), alla
manvanza di vere relazioni di cooperazione fra gl uomind, dunque alla carenza della philal-
lelia, clemento centrale delle visioni stolca e aristotelica.

(573 Hor. germ. 1, 3, 99-112: Cum prorepserunt primis animalia lerris, / mutum et turpe
pecus, glonder atgue cubilia propter / wnguibus et pugnis, dein fustibus arque ita porro /
prgnabant armis, guae post fabricaverar usus, / donec verba quibus sensus vocesgue nota-
rent / nominague invenere; dehine absistere bello, / oppida coeperunt munire el ponere
leges, / ne quis fur essel, neu latro, neu quls adulier /{nam fuit anfe Helenam cunnus foeter-
rima belll / causa, sed ignotis perierunt mortibus il / quos Yenerem incertom rapleniis more
feraram [/ virtbus editior caedebat, ui in grege taurus). / Iura fnventa mefn iniust faieare
necesse est, /[ wempora st fastosque velis evolvere mundi.

(58 Hor. serm. 1, 3, 98. Cost anche § sofistz: ofr, il discorse di Glancone sulla natura e
Vorigine delia giustizia, che include il mito dell’anello di Gige, in Plat. rep. 358e-362c,

{593 81 confronti Polvb. 6, 5.6 — 7, fcon Tic. im. 1, 2 & rep. 1, 39 W. Bldsel, Die
Analyklosis-Theorie und die Verfassung Roms im Spiegel des Sechsten Buches des Polvbies
und Ciceros De republica, Buck {1, «Hermes» 126, 1998, 33 ». 8, E. Gabba, ! principi etici
della convivenzi sociale secondo Polibio, in Testi ¢ problemi del giusnoturalismeo romano
cit., 121 ss. Movente utilitaristico ba la nascita del consorzio umano anche per Died. 1, §,
nell’ambite di una teoria ascendente ecledtica, con clementi sia epicurel sia stoici (su cuf vé,
Utzinger, Periphrades Aner cit., 153 8.},

{60} La testimonianza senecana & inclusa fra i frammentd cesti del filosofo di Apames
{Posidonio, Testimonianze ¢ frammenti, a cora di E. Vimercad, Milano 2004, 357, fr A 321,
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degenerazione del saeculum gurewm, dapprima regno dei sapienti (ove
afficium erat imperare, non regnum: § 3), che a causa di un ncremento
del lusso si muta in tirannide(61). Tl disiao & dunque, per Posidonio. una
necessith, che contraddistingue un momento di involuzione cui 81 cerea di
porre rimedio, piuttosto che, come per Cicerone, un grado d’un percorso
ascendenle, Resta che, anche nella sua visions, si tratta di un’istituriong in
sé€ fodevole, anzl frulto essa stessa deflopera di Hlosofi e che ~ seppurs
con argomenti che non incontrarone i favore di Seneca - anche la storia
naturale della societd fracciata da Posidonic era nel complesso una storia
di progresso,

Possiamo concladere qui questo prime assaggio della concezione
storica di Cicerone in tema di diritto, sostanziata di motivi topici, e pux
dotata di una sua distinguibile fisionomia,

A prescinders da un certo gual ondeggiamento fra eloguenza e filo-
sofia, guali motor primt del consorzio umane, che pud spiegarsi in
ragione del diversl contesti{62), la storia natwrale del progresso mantiens
nel pensiero di Cicerone un tracciato costanie, che & gid compiutaments
delipeato nell’opera d'esordio e i el la genesi del diritio 2 un segno di
progresso rispetio allo stadio della prevalenza del pid forte: il diritio, in

ivi, 691 ss. per un commento, speclalmente incentiato sulla cridca di Sencca alla teoria posi-
doniana delle ani).

(61) Sen. gp. 90, L1 portguam subrepentibus vitils in tvrannidem regna conversg suni,
apus esse legibus coepit, quas e ipsas ier initia udere sapientes.

(62) i} proemio del De inventione suggeriva ovviamente di esaliare ufiicio
deli’eloquenza; il proemic del V libro delle Tusculanae dispurationes, invece, invitava all’e-
logio della filosofia vitae dux, alla quale sono attribwiti precisamente & meriti che altrove sono
dell’cloguenza (Tusc. 5, 20 tu wrbis peperistl, tu dissipatos homines in societatem vitae
convecasti, o eops inter se primo domiciliis, deinde conjugiis, fum Iitterarum el vocum
COMMENIONne {unxise, tu invenstix legum, tw magistra morsm ¢t disciplinge fuisti; od fe
confugimus, @ te opem petimus, Hbi nos, Wl anleq magra €X parie, SIC RERC Peritus 101osque
tradimus. Per dare conto di quest’apparente tensione nel pensiero ciceroniano, scisso fra
cloguenza ¢ filosofia come motori primi detla civiith, oftre alla diversa accentnazione stra-
mentaie al contesto, posseno valere almeno due consideraziont. La prima & che nell’elogio
dei logoi proposto da Jsocrate — che come §'8 detio & modello prossimo det proemio al De
inventione — elogquenza ¢ filosofia erano gild accostate. Hsse dungue ~ come implicite aelia
polivalenza del terming logos € nel binomio ratio-oratio: off 1, 12 e 50 — non sone in astraiio
contrapposte (angd, gid in fav. 1, 4 si biasima i divorzio dell’eloquenza dalla sepientia), Per
contro -~ & quesia la seconda considerazione — esistéva una coirente che accentuava la
contrapposizione. 1o stesse D¢ imventione, nellz parte tinale della laus eloguentiae, docu-
menta gsplicitamente le eritiche che erano rivolie contro fa eloquenza sovvertitrice delle citd
(vd. supra, n. 39) Non sembra, in definitiva, sl possa pensare che, nel tempo, sia maturata
una scelta ciceroniana a favore della filosofia, piutiosto egli mise a punto Pideale ¢i una
cultura che contemperasse entrambe. basti dire che il medesimo encomio dell’eloguenya che
apre opuscolo glovanile sull’ inventio toma anche i opere della maturith, ad eseraplo in leg.
L 26, che esalta Vorafionis vis, quae conciliatrix es? humanae moxime Societatis. Por i
terming della guerelle fra retort e filosofi, vd. la sintesi di Navducel, Cieerone. La parcla ¢ In
petitica cit., 310 ss. {con bibi, 320).
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questo senso, & anzi un fattore costitotive della sociefd (e, viceversa,
questa origine determina indelebilmente la natora del ius).

Recupereremo pig tardi brevemente guesto fracciato, commmentando
P'archeologia costituzionale esposta nel De republica. Prima di passarc
oitre, & curioso notare che guesto schema stadiale ritorna, non sempre con
ta consapevolezza dei precedenti, in tante teorie moderne, da Hobbes a
Rousseau fine alla sociologia di Talcott Parsons. (ueste feorie muovono in
genere da una rappresentazione dello stato naturaie dell’umanitd (pil
spesso bruto che beato), cut seguirebbe una sociefa civile ormai differen-
zista, che evoive in societh politica tramite il patto sociale (sul quale, in
particolare, inflnisce senz’aliro la concezione epicurca della legge come
Cconvenzione).

Mel descrivere guesti stadi, razionalisti ¢ fluminist moderni sono
stait sicuramente ispirati dalle antiche storie naturall della societd. Basta
citare 1l Dscorso sulf’origine e i fondomenti dell’ineguaglionza tra gli
uornini {1755} di Rousseau oppuore il Suggie sulla storia della socierd
civile, seritto in critica ad esso nel 1767 da Adam Perguson(63), Lillumi-
nists scozzese, per esempio, dichiara pilt volte di ispirarsi agli antichi ¢
senz’altro & in sintonia con Cicerone la sua idea che {'uomo si riunisca sia
per esigenze di difesa sia perché spinto da innata socievolezza(64).

Superata la soglia dell’Gttocento, Pambivalenza insita nella natura
delfuomo & ancora denunciata nell’orazione Dell’origine e dell’ufficio
detla lerteratura di Ugo Foscolo che, calando la storia dellelogquenza 1
una storia naturale della civiltd come aveva Tatto Clicerone, descrive
Puomo come «animale essenzialmente usurpatore, essenzialiments
sociales» (65).

{63) 3u Ferguson, ¢ complessivamente sl dibatitio settecentesco sul processo di civiliz-
zazione, messo a fuoco proprio atiraverse la prospettivs stadiale, vd, ora 8. Sebastiand, T
limiti del progresso. Razza e genere nell Illuminismo scozzese, Bologna 2008, spec, 123 ss. If
modelle stadiale informa anche, si potrebbe dire paradossalmente, il rinnovamentio della
storlografia compiutosi nel secolo successivo, che culmina nelia sociologia e nel comparati-
vismo, scienze nomograiiche orientate alla ricerca di leggi di svolgimento delle societd, che
pertanto trovavane nelle storie naturali dell'umanitd un potente, per quanto tabvolta inconsa-
pevele sostegno: vd. L. Capogrossi Colognesi, Dalle storia di Roma alle origini della
soctet civile, En dibartito onocentesco, Bologna 2008,

{64) A. Fergason, Saggio sulle sroria della societd civile, a cura di A, Attenasio, Bark
1999, i6 ss.

(653 V4, if § 5 dell’oravione inaugurale Dell'origine e dellufficio della letteratura
promumciata nel 1809 (ed. E. Neppi, Firenze 2003, p. 104 ¢ n. 61 per le differenze da Rous-
seau e i rapporti con Vico} L’orazione, d’accenti vichiani e hobbesiani sul versante della
storia sociale, sul versante antropologico s appoggia al sensismo di Locke e di Hélvetius.
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4, Sroria della costituzione romana

Apparentemente diversa — ma in reaglid non tapio Joutana - da una

universale ‘storia natorale dellumanity” & la storia della costituzions
romana, che occupa gran parie del 11 Hbro De repubiica.

L’opera fu iniziata nel 34, poco dopo i ritormo dallesilio, quando
Cicerone era gid stalo spinto al margine della grande politica, dominata
da Pompeo e Cesare. Preceduto di un anno dal De oratore, il dialoge de
opiime civitatis siaiw (et de optiso cive) fu accompagnato dal De legibus, -
8¢ NoOn SCrifto contemporaneamente, di sicuro in cantiere pel 31, anno in
cui il De republice fu pubblicato, poco dopo la cruenta fine &
Clodio (66),

Le due opere, com’e ben noto, ricaleano le omonime di Platone, ma
sono imbevute anche della concezione peripatetica e polibiana dell eccel-
lenza della costituzione misia rispetto alle fonme pure. Da Polibio e dalla
dotiring pelitica deilo stoico Panerio Cicerone trag inolire Uispirazions a
riprendere la Politefo platonica rendendola attuale e adeguata ai preblemi
del 1 secolo. Insieme al ¢ legibus, 1| De republica esprime fiducia in una
possibile rigenerazione della societd agraverso le strutture gloridiche. MNon
solo Vimpianto esterno riprende la Polilefa platonica {(compresa la visions
conclusiva su mondi ultraterreni), ma anche il problema centrale, quello
della giustizia, giudicata coessenziale alla res publice.

La principale differenza rispetto a Platone, com’e noto, sta proprio
nelluso di fatt storict per rendere perspicuo lo svolgimento del discorso:
fatti storici, tuttavia, ¢he, inclusi nella teoresi, assumono valore paradig-
matico(67).

uesta funzionalizzazione della storia costituzionale alla teoria poli-
fica ha un'importanie conseguenza, che si pud suobito metiere in luce,
riflettendo brevemente sulla concezione storica sottesa alla cosiddetia
‘archeologia’ che occupa gran parte del I libro(68).

Fin dal ricorso al celebre dictum catoniano, Cicerone dichiara che
Paderenza deila costituzione romana al modello greco & un accidente
storico, non i frutte di un progetio {(essendo la res publica Tomana non
unfiy ingenic, sed multorum, nec una hominis vita, sed aliquet constituta
saeculis et aetatibus: rep. 2, 2){69). B dunque riconosciuta, in modo che
non potrebbe essere pili esplicito, 1a storicitd della costituzions romans.

{66} 5ul dialoghi politici, vd, per tuiti Narducel, Cicerone. Lo parcle e lu politica cit,
328 ss.

(67} Su questi aspetti insiste glustamente Fox, Cicere’s Philosophy of History cit, 80 ss.

{68) Su cui vd. essenzialmente J.-L. Ferrary, Larchéologie du De re publica (2, 2, 4-37,
63): Cicéron entre Polybe et Platon, «Journ. of Rom. St.» 74, 1984, 87 ss,

(69} Sul testo, ¢ sul concetio & constitutio rp., vd. P Cerami, Costituzione e interpreid-




CICERONE $TORICC DEL DIRITTO 319

Tuttavia, & anche chiaro che la storia della costituzione non & narrata
da Cicerone (attraverso il personaggio dialogico di Scipione Emiliano) con
Vintento di rapgguagliare con precisione i lettore sui dettaghi di una
vicenda frastagliata ¢ plurisecolare (appunto svoltasi aliguot ... saeculis et
astanibus). 1. archeologia della res publico romana consisie, pinttosto, in
una riformulazione di element {radizionali, assemblati da Cicerone in
maxdo tale che si inseriscano nelle forme di stago teorizzate dalla filosofia
politica greca ¢ ellenistica: in particolare, come gid aveva fatte Polibio,
sassumendo tali elementi nello schema misto guale forma ottima di costi-
tazione, con ) obiettivo dichiarato di dimostare per questa via la superio-
ritd della res publica romana{70).

Dato Pobiettivo dell’archeologia ciceroniana, ne consegue - ed & il
punfo per noi cruciale —~ che la ricostruzione storica della costituzione &
subordinata, guasi ancillare al modello 1 cui & iscritta{71).

51 watta di un’avverienza preziosa per gii storici del diritio, spesso
incling, invece, a assumere Parcheologia del De republica come fosse un
tratiato di storia costituzionsle in senso moderno e dungue a recepire guasi
mavvertitamente, insieme a sparse notizie degne di fede, anche 11 modello
interpretativo che per Cicerone era Vingrediente principale della sua rico-
struzione,

Del resto, Cicerone stesso & pronto a mostrare ai suoi lettori che si
tratta di una versione idealizzata, non del tutto ventiera. 1. uso del dialogo &
ovviamente i1 principale strumento per creare guesta consapevolezza In

zione del principi costituzionali nel sistema {stftuzionale della Ubera ves publica, s Tradi-
zfone romanisticn ¢ Costituzione, div. L. Labruna, a cura di M. P. Baccarl, C. Cascione, §,
MNapoli 2006, €33 s,

(70) Ba ultime, Bligsel, Die Anakyklosis-Theorie und die Verfassung Roms im Spiegel
des Sechsten Buches des Polybios und Clogros De ve publica, Buch If cit., 31 ss., sotiolinea
aleune differenze: Polibio & pilt alteno at fatd puramente guridico-costitozionali, Cicerone a
fatteri sxiragivridict {come le virth raorali dei romani} ¢ ail’azione di singoli individui;
inolire, fonde nella sua gpyoioioyie cié che in Polibio & scparate, ciot lo svolgimento
storico e la descrizione dell’ asseito costituzionale di Roma, Va perd detto che. per cogliere i
disegro di Cicerone nella soa interezza, occorte cossiderare anche il De legibuy nel quale, e
precisamente nel I libre, & disegnata anche un'intelaiatura delle magistrature {e altre istitu-
Fiont govavano posto nel seguito perdulo del trattato): per un’analisi accurata del contenuti,
vd. T Fontanella, Introducione ol De legibus di Cicerome (1), «Athenacum» 86, 1998,
179 ss. Bra questo pupnto di vista, credo si possa dive che - nel pensiero di Cicerons - DUinte-
resse per la costitnzione sia essenzialmente programmatico, ciod volto a presentare, nel swo
principio politico (De republica) e nelle sue forme giaridiche {De legibus) Voptimus status
rei publicae, da riproporre come modello di riforma. In questa prospettiva interesse per gli
approfondimentt storicd - sia per quanto riguarda lo svolgimento delle isdtuziont sia sotto il
profile antiquario — sono marginali, beaché non assenti (come a proposito delle leges tabella-
Frae, b cul storia & discussa in leg. 3, 35-37, con i preciso tento di dimostraze Ia Joro permni
ciosith ¢ dunque di escludere i voto segreto daila costituzione ideale, o fortemente
aftennarle, nonostante fosse vigente nell’ordinamento romano).

(T V. ancora Fox, Cicere’s Philosophy of History cit., 100
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pilt punti Cicerone metie improvvisamente a nudo la trama lefieraria,
proprio per ricordare che non si tratta delln sua versione delia storia di
Roma, bensi di ana versione in qualche modo piegata at fini della dispu-
tatio. Cost, quando Scipione si paragona a Socrate nella Politefa platonica
{rep. 2, 3), & messe in chiaro e rammentato al lettore che Scipione non & un
personaggio reale, ma st {ratta pur sempre di una finzione letteraria. B
quando, m guello stesso contesto, o Scipione ciceroniano dichiara di non
voler fare come i Socrate platonico, che ha proposto una sua costimzione
fittizia e preferisce proporre la res publica di Roma come esempio concrelo
di costituzione otlima, egii sta evidentemente avveriendo i lettort che guelia
concreta costituzione di Roma tiene 1 posto 4 un modello utopico e,
dunque, le sard attribuito inevitabilmente qualche tratto che del tutio storico
non era {senza, per questo, che st debba negare fede in bloceo).

L avvertimento & persino esplicito quando, al termine dell’esposizions
relativa agli inizi della cittd e al primo re, nello stesso givo di frase in cu
Lelio riconosce la superioritd del metodo seguite da Scipione rispetio a
quelli praticati da Platone e altni scrittor: — ciog di essersi allontanato dal
modo di procedere di Platone, che aveva costruito una sua citta ideale ¢ sgan-
ciata dalla realth {aream sibi sumpsit, in gua civitatem extruerel arbitralu
suo ... a vita hominum abhorrentem et g moribus: § 21), ma anche i avere
evitato quetle rassegne empiriche di cosfituziont di varie citth (allude quialla
tradizione peripatetica) che riescono confuse perché non guidate da alcun
modello teorico di res publica - osserva che Scipione/Cicerene combina i
pregi di entrambi | metodi, ossia tiene si presente una detetminata e empirica
res publica, ma la usa come materiale esemplificativo di una discussione
filosofica (i verbo usato & 11 teenico disputare), In particolare, Lelio slogia
Scipione (ossia: Cicerone elogia il suo proprio modo di procedere) perché
trova ragioni, ciot riporta a teoria, eventi che, nella realtd storica, sono
dovud piuttoste al caso o alla necessita, come la scelta del huogo 4i fonda-
zione effettuata da Romolo: videmus ... fe quidem ingressum ratione ad
disputandum nova ... £y enim {ia ingressus ut ... illa de urbis situ revoces ad
rationem guae a Romulo casit aut necessitate facta sunt (rep. 2, 21-22).

B dungue reso palese che cid che pud apparire come un trattato i
storia costiiuzionale & in realth una disputatio filosofica, una teoria poli-
tica, Per usare le parole chiare di Emanuele Narducei «Limtento di Cice-
rong non & ... quelio di scrivere upa specie di storia della Roma arcaica: la
sua & una discussione teorica sl interno di un quadro storico, che si ayvale
dell’esempio di Roma per delineare i lineamenti essenziali delle principali
forme i governo, e | mutarenii ai quall esse vanno soggetie» (72).

{72y Civerone. La parela e la politica cit., 337.
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- Prima di abbandonare questo settore deila riflessione di Cicerone sul
diritto della sua cittd (I particolare, sulla costituzione), conviene ientare
almeno un passo avanti, segnalando un’ulteriore forma-tipo entro cui la
storis giuridica viene versata e di cu, inevitabilmente, tende ad assumere i
ContoIm. ~

2 vn rapporio, ci possiamo chiedere, fra lo schema generale della
Kultrenistehungstheorie — quello sotteso all’esordio del De inventione — ¢
la storia pariicolare di Roma e della sua costituzione?

La risposta & senz’altro positiva, 1 nessi sono steettt. I sufficiente
percortere la narrazione relaiiva a Romolo e Numa, per vedere come nelia
archeologia del De republica convergano e si combining 1 due modelli,
quelio della costituzione nrsta e guello della storia naturale della civilta,
Proprio quest’ultimo & quello che viene utlizzatoe per primo, in guanto
ovviamente pil adatto a fornite un'intelaiatira al racconto della fase
precivica,

Lo stadio anteriore alla fondarzione di Roma &, infatti, descritto come
vita fering e agreste, che & precisamente lo stadio precivile del De inven-
tione. MNon che Vumanith intera — gquande sorgeva Roma ~ fosse incivile,
Alba Longa, ad esempio, gia era una fiorente cittd, E, per cosi dire, la
storia personale di Romolo (Remo viene menzionato fugacemente) che
consente a Cicerone di imprimere imna sorta di regresso e di riportare ore-
logio della civilth all’inizio. Romolo viene, infatti, abbandonato dal re
Albano Amulio, che teme per il suo rono, B raceolio da pastori (non da
agricolori, si noti, essendo Ia pastorizia — neglh schemt stadiali della stona
wmans — considerata anteriore agh stanziament: urbant} e si trova a essere
una sorta di primo gomo in un gruppo semiselvatico. Grazie alla sua forza
fisica ¢ alla animi ferocitas {rep. 2, 4) & scelto dat suoi accolitt come
condottiere — fin qui iz coincidenza con lo schema del De inventione &
perfeita, in particolare nella figura del magnus vir er sapiens primo cataliz-
ratore del gruppo — ¢ cosl sconfigge Alba Longa e vecide Amulio.

A guesto punie della trama (rep. 2, 5-13), Romolo concentra ¢ rias-
sume in ¢ le fasi di una Tunga genesi, perché da primo che era per forza
fisica si trasforma in primo per censilivm (parola chiave in rep. 2, 1l e 12)
e spinge i suoi a fondare una cittd, scegliendo con sagacia (sapientia: rep.
2, 10 i lnogo pit oppertono (locwm ... incredibili opportunitate delegit:
rep. 2, 5, dove Iaggettivo allude proprio alfa tensione fra la rappresenta-
zione di Romolo come capo di un groppo semiselvaggio in ragione della
sua forza fisica ¢ la successiva frasformarione in re dotato di ottimo const-
linm). Romolo prosegue anzi in questa concitata storia della civilizzazione
intreducendo 11 matrimonio, sotfo forma di ratto (anche qui, st noti, chiu-
dendo in un golo gesto due fasi della storia umanaj.

E qui che g’inserisce il secondo schema che preme sui fatti, quelio
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della dimostrazione dell’otdmo stato, insomma la componente che Cice-
rone mutea specialmente dal Vi libro di Polibio.

Percid Romolo viene presentato non come fondatore di una monarchia
in senso puro, bensi temperata sin dall’esordic grazie ali’istituzione di un
consiglio di parres, ciod introducendovi un elemento aristocratico, cosi come
aveva fatto Licurgo a Sparta, centotrenta annd prima {rep. 2, 14 5.} Quo facto
privugm vidit (scil. Romulus) iudicavitgue idem guod Spartae Lycurgus
nanlo ante viderar, singulari imperio et potestate regia tum melius gubernari
et regi civitates, si esset opiimi cuiusque ad illam vim dominationis adiuncta
auctoriias. Come a proposito della scelta del sito dove fondare Boma, st
ripete gqui il metodo di atiribuire 2 Romolo ragionamenti che invece & solo
Cicerone a svolgere a posteriori alia luce della sua teoria politica, ricondu-
cendo ad rationem quae o Romulo casu aut necessitale facta sunt: meiodo
che appunto si serve degll eventt storici come di paradigmi,

La creazione delle tre tibt romulee riconobbe poi al popolo una
piccola quota di potere e la liberta fu garantita dalla provocatio, che Cice-
roae seova nel Hbri pontificall ¢ ned libed augurali (rep. 2, 340733 Ma
sempre In Senso aristocratico — sotto forma di controllo religioso — & orien-
tata gn'alira istituzione romulea, gl auspicia (so cui vigilano gli auguri),
che con il senato costitvisce ghi egregia duoe firmamenta rei publicae {rep.
2, 17). E insomma una res publica che, pur essendo qualificata in senso &
regnum, ha tattavia fin dall’origine usa connotazions aristocratica e che
trova d’altronde nei comizi coniati e nella provecario un ingrediente demo-
cratico{74). A proposito di quest’ultimo, vale anzi la pepa di aggiungere
che proprio il modo in cui pe viene descritla la genesi lascia prevedere che
esso fosse destinato a mantenere sempre — almeno nella visione cicero-
niana — un ruolo marginale neil’ assetto dei poteri. D nuovo 1a storia rende
omaggio alia feoria.

Non conviene seguire olire "archeologia della res publica contenuta

N

nel 11 lbro del tatiato ciceroniano, poiché quel che conta & averne

{73) ¥d, su questo passo e sull’uso antquario delle seritture sacerdotali, F Siai, Docn-
menti sacerdotali di Roma antica, 1. Libri ¢ commentarii, Sassari 1983, 03 ss.

(74) Ferrary, L'archéclogie du De re publica cit., 90, sottolinea che nulla permette di
atiribuire gid a Polibio I'idea ciceroniana che kb costituzione romana sia stata quasi datle
origini upa costituzione nista, idea che VAL ricollega alls ideologia prosenatoriale post-
graccana o sillana. L’ osservazione ci avverte che la sioria costituzionale non dipende soltanto
daila sovrapposizione degli schemi forgian dalla teoria politica greca, ma risente anche detls
ideologie politiche correnti, che posseno avere inflnito sulla diversa applicazions di tali
schemi, non diversamente da quel che accade per la costituzione di Romolo vagheggiala da
Dionigt 4" Alicarnasso (su cul vd., per miti, E. Gabba, Roma ercaica. Sioria ¢ storiografin,
Roma 2000, 69 ss.; cfr. D. Mantovani, Considerazioni su archaiologhia ¢ steripgrafla
moderna, «St, Doc. Hist, et luris» 69, 2003, 559 ss., ¢ L-M. David, Denys d'Halicarnasse,
éxégete du droit rosmuin, in Visions grécques de Rome. Griechische Blicke auf Rom, a curs di
M.-L. Freyburger, [ Meyer, Paris 2007, 11 ss.),
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mostrato la funzione e Pordite, particolarmente evidenti gid dalle prime
battute.

D un lato, s populi Romani origoe & rappresentata sotto forma di una
genesi della civiltd, con Romolo che racchiude in sé per cosi dire pit fasi
delia storia dell’uomo e fa percorrere alla civilith vari gradi, quasi per
aceelerazione di fotogrammi: Videris ne igitur wnins viri consilio non
solum orfum novum populum, neque ut in cunabulis vagientem relictum,
zed adultum iam et paene puberem? {(rep. 2, 21} DYaltro lato, quando s
guardi pifi specificamente alla fase civica, it congegnarsi delle istituzion
rispende allo schema della costituzione mista: per meglio dire, benché
Roma nasca ineqguivocabilmente come regrnum, le singole istituzioni
vanne una dopo Valira a riempire caselle che — ¢'intravede —~ una volta
completate daranno alla res publica quell’assetto risultante dall’equilibrio
dei fre tipl purt, guod erit aequatum ef temperatum ex tribus primis rerum
publicarum modis (rep. 1, 09), che & Uassetio ottime, Va da sé che appunto
in guesta sua tensione finalistica sta la differenza fra Varcheologia cicero-
niana e una neutra descrizione di fatti istituzionali, che faccia della
maggiore possibile aderenza alla storia la sus unica ragion d'essere.

In questo guadro, che ne & della nascita del diritto? Nell’archeologia,
Cicerone ¢ piutiosto evasivo su guesto fenomeno. Tutlavia, metiere allo
scoperto ghi schemi sottostanti atuta a rintracciare il suo pensiero. Come
sappiamo {supra, § 3). la nascita del diritto appartienc alia descrizione
stadiale della civiltd umana, ossia al primo dei due schemni che abbiamo
visto operanti nella archeologia ciceroniana. Da guesto punto di vista,
sembra che fino a2 Numa la civilizzarzione non si fosse ancora del twtio
compiuta: ¢ Numa a insegnare al romani Pagricoltura, convincendoli ad
abbandonare Ia razzia e ia preda bellica ed & hu per primo che crea le
condizioni di pace grazie alle quali iustiria ef fides convalescit (rep. 2, 26).
 solo con la pace e la religione che si compie davvero I'umanizzazione
{rep. 2, 2750 guibus rebus institetis ad humaniialem atgue monsueiudinem
revorcavit animos hominum studiis bellandi iam immanis ac feros. Sono, si
pud dire, e condizion “tipiche” In cul nasce il diritto.

In effetti, che Cicerone identificasse proprio in Numa il fondatore dsl
ins ¢ delle leges sembra confermato da une squarcio del V libro, forse da
attibuire dialogicamente al giurista Manio Manilio(75). Costui ~ in un
branc che pare esaltare la funzione del dimitto — sostiene che compito
precipuo di un sovrano € " explanatio aeguitatis, ciog Ja risoluzione giusta
delle controversie, funzione alla guale non s dedicavano giudict privaii,
bens! appunto i re {nec vero quisquam privatis evat disceptator aut arbiter

{75) D3 Uesatta interpretazione del testo, in connessione con Je storte naturali della
civilty, Cancelll, Swll’origine del divine cit., 336 g
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litis, sed omnia conficiebantur iudicils regiis) che — secondo un costume
greco — venivano percid tenuti indenni dal lavoro e sostentati da campi
coltivagi per loro, Questo costume, st precisa, benché praticato anche dai
ceteri {semmbra st alluda aghi altrd e di Roma) Tu adofiate @ particolare da
MNama, che diede ai romani una diuturna pox che fu per Ia cittd madre del fus
e della religio (rep. 5, 3). nam cefer], eisi hoc quogue muneve fungebaniuy,
magnam tamen pariem bella gesserunt et eorum fura coluerunt; illa autem
diuturna pax Numae mater hidc wrbi iuris er religionis fuil, gui legum etiam
scriptor fuit guas scitls extare. Anzi, come 8l nicava dall’accenmo finale,
Muma viene esaltato persino come scrittore di leges: un elogio quasi para-
dossate, se si considera che, per o stesso Cicerone, le leges sono strumento
aliernativo ad un sistema in cw Vindividuazione del fus & affidata al re (78);
ma, forse, piflt che a una legislazione civile, &1 pensava al diritio sacro, che
ascritio a Numa circolava in raceolte tardorepubblicane (77).

Come che sia, gcco che alcuni dati storict vengono immessi in uno
schema - guello stadiale dells civilizzazione, esposto nel De inventione —
e viene cosi dafa una risposta (soddisfacente, dal punto di vista della
mentalita antica) alla domanda circa la genesi del diritto.

B chiars, per concludere, che nel racconte della costituzione romana
proposto da Cicerone si assiste a un duplice schiacciamenio della storia
arcaica, premuta per un verso dentro lo schema della genest della civika
{che si compie 2 velocith accelerata con Romolo e Numaj e per un alivo
verso calata nelio schema della costituzione mista, che si andra svolgends,
a velocith pidt lenta, fino alle XTI Tavole. E proprio guesta doppia intelaia-
turz teorica che occorre tenere presente tutte le volte che si voglia saggiare
la veridicitd storica del racconto, nel suo complesso e nei singoli fatid,

5. Diritto ¢ antiguaria, dol De orstore ol De legibus

Per proseguive Pesplorazione del rapporto fra ‘storia’ e diritto nel
pensiero di Cicerone st pud, anzi si deve fare riferimento a un noto fuogo
dei D¢ vratore, che offre un’sfficace chiave interpretativa, dal punto di
vista dello stesse protagonista(78).

(76) Gff. 1, 42 ius enim semper est quaesitum aequebile; negue enim aliter esset fus, Id
si ab ung iusto et bong viro consequebantur, erant eo cortenti; cum id minus contingeret,
leges sunt inventae, guae cum omnibus semper una alque eadem voce loguerentur.

{77 . Mantovani, Le due serie di leges regiae, «Rend, Ist. Lomb.», Cl Letiere, 136,
2002, 59 ss.

(78) Per Uimpianto del dialogo e il ruolo della conoscenza del s netla cultwra del
perfectus orator, dmando a F. Bona, L'ideale retorico cloeroniano ed il ‘lus civile in artem
redigere’, in Id., Lectio sua. Siudi editi ¢ inediti di divitto romane, U, Padova 2003, 717 ss.;
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Nelia finzione del dialogo, si tratta di un ragionamento parenetico
esposto da Lucio Licinio Crasse, per incitare i giovant oratori a studiare il
diritto, che pud essere — questo & il senso del discorso — fonte persino di
placere intellettuale (de oraz. 1, 1931

Accedit vere, quo focilius percipi cognoscigue ius civile possit, quod
minime plerigue arbitrantur, mira gquaedom in cognoscende suavitas et
delectatio. Nam sive quem haec Aeliona79) studia deleciant, plurima est
et in owwi fure civili et in pontificum libris et in XI tabulis antiquitatis effi-
gles, quod et verborum vewsias prisca cognoscitur et dotionum generd
quaedarn malorum consuetudinem vitamgue declarant; sive guem civilis
scientia, guam Scaevola non putal oratoris esse propriam, sed cuiusdam ex
alio genere prudentiae, totam hanc, deseriptis omnibus civitatis wiilitatibus
ae partibus, XH rabulis contineri videbit; sive quem st pracpotens et
gloriosa philosophia delectat — dicam audacius — hosce habet fontis
omnium dispuiationum suarvum qui fure civili et legibus continentur{80),

Sono tre le angolature da cui Crasso confida si possa studiare con
placere i diritto (di volta i vola idemtificato con i ins civile nel suo
compliesso, 1 libri pontificall, le XII Tavole).

La prima (il cui esponente eponimo & Lucio Elio Stilone Preconino, il
gramimatico maestre di Clicerone e di Varrone) si pud definire angolatura
anticuaria{8h). I jus civile nel suo complesso, § librt pontificali e le X1

per § motivi salientt del passo, rinvio a E. Romano, Effigles antiquitariz, Per wna storia della
persistenza delle Podici Tavole nella culture romana, tn Le Bodici Tavole, Dal Decemviri
agli umanisi, o cura dt M. Humbert, Pavia 2005, spec. 455 ss. {che, per descrivere la cenira-
dita della legge decemvirale nella cultura e nella costruzione identitaria romana, conia il
concetto di «enciclopedia Dodicl Tavole»). Per una ripresa umanistica, ofr. . Mantovani,
Per guotidianam lectionem Digestorum semper incolumis et in honore fuit lingua Romana.
L'elopio dei giurisii romani nel proemio al HI libro delle Elegantiae i Lovenzo Valla, in
Asperti dells Fortuna dell'Antico nellas Crltura Evropea, a cura di B. Nardoced, §. Avdano,
L. Fezzi, Pisa 2007, 99 ss.

{79y Haee omitiit ms. Harleianus, Aeliona Madvig, alieng codices omnes ef mutli et
trtegrl.

£80) 11 festo ha una struttuia sioumetrica wipartita: & articolato in e gruppi & protasi
apodosi, ciascene introdotio datla conginnzione sive . sive .. sive ... Il verbo delia prima ¢
delly ferza protast & delecra(nk ¢ 1o & puye, sottointeso, nella seconda protasi. Soggetto del
delectare &, di volta @ volta, upa materia, gli Aeliona studia, 1a civilis scientia, la philo-
sophia. 1 passo dunque individua { coltori di tre studi diversi dal divitto e per clascuno indica
— in rapporto alla materia prediletta — quale tpo di profitio e piacere possa wrarre dadia lettura
dei resti gluridici,

(81} Per Tidentificazione con Blo Stilone, vd. per tnd M. Bretone, Storia del diriifo
romany, Rome-Bari 19955, 51; Romano, Effigies antiguitatis cit., 456. Propone, con nuovi
argomentl, di leggervi invece 3 riferimento a Sesto Ble Peto Cato, K. Santoro, Appio
Claudio e la concezione strumentalisticn del fus, « Ann. Sem. Gizr, Univ. Palermos 47, 2002,
339 g, che, sel quadro di una concerione che assegna centralith al ritsalisme nel dirito
anche fardorepubblicane, titene che per Aeliona sfudia Cicerone intenda «tuite guelle opere
che hanno in conmme i} confesuto, costituito dalle activnes» processuali ¢ negowiali, che
devono la lore «denominazione af fatto che Sesto BElio ne & stato if piti eminente autores.
Contro questa pur suggestiva interpretazione milita, tottavia, la struttura tripartita del brano



326 DARID MANTOVANL

Tavole conservano una sfaccettata immagine dell’antichita, plurima anii-
guitasis effigies, che si manifesta su due piani: vi si conservano parcle
arcaiche e, d’altra parte, alcuni tipi di azioni riflettono ¢ rivelano | modi di -
vita degli antenaii(82).

T diritto, secondo Crasso, sark poi campe di studio attraente per cm sx'-.
interessa di scienza politica, civilis scientia, che troverd nelle XII Tavole
disciplinati tutti gli interessi e le istituzion: detla civiras.

Heima angolatura da cwl accostarsi con placere al dintto & la u‘i@«
sofia, poiché le norme gluridiche — il fus civile e le leges{83) — contengono:
i principi che sono alla base delle infinite discussion: dell’etica, visto che
indirizzano efficacemente (in forza del sisterna di premi o sanziond) a
vicercare la dignitus ¢ a tatelare i proprio, rispettando Paltrui{84).

Tornando st un’opera ciceroniana gilt menzionata nelle pagine prece- |
denti (8 4), 81 pud affermare che la seconda i gueste prospettive di lettura
- quelta della civilis scientia, della scienza politica — era la prospettiva

(vd. n. 80), su cui lo studioso non st @ soffermato. Aeliona studia non pud che riferivsi a wda
disciplina diversa dal diritto, cost come civilis sciensia e phz‘!omphia soggetto delie alire
coordinate. Del resto, se ghl Aeliona studia fossero ‘opere giuridiche’, chi gik se ne diletta
non avrebbe hisogno di essere spinte a studiarle. Al di 1t di questa obiewrione di fonde: 8} nos
vi & un effettivo collegamento (se non quelio dettato dal tema generale, I'esortazione allo
studio del dirittoy fra i1 § 192 ¢ 1 193, come vorrebbe invece Santoro, perché Uincipir del
§ 193 dichiara che st sta introducendo una nuova ragione (Accedit guogue ..} dalla facilith
‘quantitativa’ dell’apprendimento si passa qui allo siimolo del piscere {su cui torna i1 § 197,
sotto il profilo dell’ orgoglio che «i prova a constatare fa superionith del diritto romano rispetto
2 guetlo delle altre popolazioni); b) il fatte stesso che el seguito s1 parli, accanto al fus civile
e alle X1 Tavole. di ius pontificium, rende improbabile che Aeficaa studia st riferisca » opere
caratterizzate dal u}niwuto costitvito da actiones (significato che, del resto, non sembra
eraergere nemmeno dal § 192 e tanto meno dal ragionamento ciceroniane sul redigere in
artent it fus civile): o) 1L § 246, dove Antonio ribatte scherzosamente che nec guisquam est ...
gqui 3i iam sit ediscendum sibi aliguid, non Teucrum Pacuvi malit quarn Manilionas venalivm
verdendorum leges ediseere, 81 riferisce sicuramente —~ come vede bene Santore, op. cif. 363
—al § 183: ma propric il fatto che gui le opere giuridiche siapo espressamente rappresentate
dalla raccolta di Manio Manilio (e non da Sesto Elio) & diretta conferma che nel passo prece-
dente Aeliana studia non fossero «tutte guelle opere che hanno in comune il contenuto, costi-
wito dalle actiones».

(82311 tema mi sembra gid prefigurate da Vesr, 11 3, 209 cum in cousa tanta, cum In
crimine maexime dic a defensore coeprum est foctitatum esse aliguid, expectant i gui audiung
exempla ex velerg memoria, ex monumentis ac literis plena dignitatis, pleaa anfiquitasis, 1.a
nozione i arriguiias porta con 3¢, come & evidente in questo passo, anche una valutazione
memralmente positiva.

(83} Qui ~ piuttosio che un pur possibile ffevimento a fus civile e leges XN Tabalarum -
51 ha forse un’occorrenza della locuzione Jura et leges, che significa endindicamente ordina-
mento gluridico e che ai cast obliqul vaole che fus sia declinato af singolare: vd, I, Manto-
vani, Leges et iura plopuli) Riomuard) restitwis. Divitto ¢ principe in un aireo di Gitaviana,
«Athenacum» 96, 2008, 15 a. 37.

{84} Quest’uitima spiegazione sl legge nella prosecuzione del tesio: de orar. |, 194, Per
la ripresa di guesto tema da parte di Ulpiano, I, 1, 1, 1 pe, vd. persuasivamente V. Marotia,
fustitia, vera philosophia ¢ naiura, in Testi ¢ problemi del givsnaturelisme romano cit.,
580 s,
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praticata neil archeologia del De republica(85). A conferma delia seppur
piceola utilid che la perlustrazione delle XII Tavole poteva avere per
questo genere i ricerche, le norme decemvirall vi sono effettivamente
utilizzate da Cicerone per documentare 'esistenza di una component
democratica nella costituzione, rappresentata dalla provocatio e dalla
riserva ai comizi centuriati ¢ decidere de capite civis(86).

Anche la lettura in trasparenza di motivi etici nel diritto — Uultima
delle angolature suggerite da Crasse — pon manca di riscontro nella vasta
opera Ciceroniana © $avid anzi tra breve occasione di imbatiersi in un
esempio{87), Ora & opportune concentrarsi sul primo filone, quello ant-
quario.

E ormai assodato che non conviene fare di Crasso il portavoce di
Cicerone fout court. La struttura dialogica del De oratore non & solo un
orpello letterario, ma consente a Cicerone di presentare opinioni in forma
anche estremizzata ¢ di fare emergere dalla mutua contrapposizione una
posizione pitt aperta e flessibile, secondo 'insegnamento dello sceticismo
accademico (88), Cosl, all’inpo intonato da Crasso alla deleciario che s
pud trarre dallo studio del dintfo, nisponde Antonio sul filo dell'iroma,
dichiarando che tuitl sono dispostissimd a lasciare completamente a Crasso
guesto tipo di volupras e che nessun giovane preferirebbe la lettura dei
formotari di compravendita di Manic Manilio al Teucro di Facuvio(89).
Tuttavia, non '8 dubbio che qu, esprimendo Videa che i divitio possa
sssere placevolmente esplorato come deposito di memoria, Cicerone stia
enunciando on indirizzo che gli apparteneva in pieno e dj cul di i a poco
avrebbe dato un cospicuo esempro. Mi riferisco al De legibus, precisa-
mente alla parte finale del I libro, dedicato alle leges de fure Manium(90).

(83) Non seguo Vopinions di Marotta, op. cir., secondo cul Valiud genus prudentine cul
afferisce ln cfvilis scientia sarebbe } sapere ghuridico (si tratta invece della filosofia politica o
della politive militante): I"assctto stesso di de orar. 1, 193 mostra che le tre angolatre devono
spingere ad accostarsi al diritto proprie chi giurisia non gia {vd. supra. n. 81}

(86) Rep. 2, 54 e 6L Vd. supra, § 4, )

{87y Vd. infra, § 6.

(88) E merito di Yox, Cicero’s Philosophy of History cit, 122 ss., avere espresso da
ultimo corr dovizia di argomenti questo assunio, che & gid peraltro ben messo in luce da
Marducet, Ticerone. La parela ¢ Lo politica civ, 308 s «Cicerong non g unto ineso fare di
Antonic e di Crasso 1 portavoce di epposte visiont dell’ eloquenza, quanto ripartire tra i fore
le diverse coloriture delle proprie stesse opinioni» (ivi, 320, richiamo agli studi precedenti
delio stesso studioso).

{89) De orat. 1, 246, Testo supra, n. 8L

(G0 V. gid AL R, Dok, & comumentary on Cicerp, De Legibus, Ann Arbor 2004, 242,
secondo il quale questa sezione & «largely antiguardan», Vd. anche Rawson, Cicero the
Historian and Cicero the Antiguavian cit., 38, secondo cul «the interesting discussion of
early burial habits in De legibus 2, 22, 35 {1, 1s mostly Cieero’s own work. The comparison
of Greek and Roman tradition is something dear fo his heart».
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La nuova edizione e accurato commento del traftato ciceroniano, di
cui oggl disponiamo. possono aintare a rileggere con affenzions queste
pagine(91). Sonc pagine di particolare valore per gl storici del diritig;
perche contengono la sequenza pit aropia che ci sia giunia di norme delfe
XII Tavole, passate in rassegna sistematicamente € poste anzi al cenirc di
un complessivo ragionamenio storico € comparatistico, Proprio le carattes
ristiche di guesto implanto non sembra siano stafe ancora pienaments
svolte in tutte le loro implicazioni, se si eccetiua un eccellente contribuls
di Peter Siewert, che ha distinto, attraverso un’atienta analisi del testo;
guanto Cicerone abbia tratto da aliri avion & quanto sia frutfo di sne indus
zioni di carattere antiguario(92}. £ il metodo con il guale intendizrog
procedere, estendendo analisi all’insierne della sexione de Manium iure.

Proprio perché si tratta di mettere in luce la struitura, prima di
concentrarst sulla sezione de deorum Manium iure occorre, tuttavia, allars
gare i campo e mettere in evidenza alcune nevvature della constiturio reli-
gionum (2, 23}, come Cicerone definisce nel suo complesso la serie i
normne enunciate (8% 19-22) e pol commentate singolarmente nel 1 libro
(8% 24-0%) e di cui le norme de deorum Manium fure costituiscono 1a parte
conclusiva {al § 23 sono formulate I tre feges pertinenti, & cui al
§§ 54-68 & proposte it commento). In particolare, occorre distinguere 1
varl piani sui guali viene condoito il discorso e le loro intersezioni.

La constitutio religionuwm si compone, infatt, sia di argomenti perti-
nenti afle conoscenze fecniche monopolio dei vari collegl sacerdotali sia di
temi che riguardano, invece, il diritio civile e a legislazione.

I primo campo, guellio del fus sacrorum in senso stretio, materia di
competenza dei collegia (dei ponteficl soprattulio, ¢ in seconda linea degl
auguri e poi degli aleri sacerdoti)(93), era solo sfiorato da Cicerone, che si

(91) Per Uedizione: M, Tulli Ciceronis, De republica. De legibus. Cato Maiar de senec-
tute. Laelius de amicitia, Recognovit brevique adnotatione critica instruxit . G, FE Powell,
Oxford 2008, 155 ss.; Paotore sottolinea lo stato estremmamente cowrotio della tradizione —
condizione che vale anche per la sezione de religione — e dungue avverte che anche le lezioni
da lui riportate in testo sono da considerarsi in parte congetturali; &altra parte, fedele all'in-
dicazione date dallo stesso Cicerone {leg. 2, 18), d'avere adottato una lingua arcaicizzante,
Powell ha recuperato {anche se non sisieinaticamente) ¢ foume ortografiche prische che
sembrapo di meno tulliana, Per il commento: Dyck, A commentary on Cicere, De Legibus
cit, (alla 0. 90} si aggiungano, almeno, gli approfonditi swudi & B I Ippolito, Questiond
decervirall, Napoli 1993, 117 ss., e Problemi storico-esegetici delle XII tavele cit., B9 ss.;
vd. inoltre B. Albansse, Su XI Tab. 10.2.4 (regole per i riti funerari) (199R), ora in Serini
giuridici, 111 Toring 2006, 589 ss.

(92) P. Siewert, Die angebiiche Ubernahme solonischer Gesetze in den Zwélfafeln.

Ursprung und Ausgestaltung einer Legende, « Chirons 8, 1978, 331 ss., approvato da Dyck, 4 -

commentary on Cicers, De Legibus cit., 402, Vd. anche infra, n. 126,

(93) Uso la jocnrione fus sacreran {Cic. dom. 41), invece di quelia invalsa fus sacrum,
perché mostra in modo pit chiaro il suo oggetto, ossia che ~ nel pilt vasto campo religiose —
esso attiene specificaments al sacra; si tratta di materia in larga misura di competenza dei
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Hmatava - nel formulare le feges de religione — ad enunciare massime
generali, senza scendere nei dettagli, Il laconismo delie leges era del resto
un programma esphicito anche per ragioni di brevitd: Leges ... a me
edentur nom perfectae (nam esset infinitum), sed ipsae sumnae revum
atgue sententice {leg. 2, 18).

A sua volia, i commento alle singole leges & scarno, proprio per
evitare sconfinamentl in campo riservato al sapere sacerdotale. La reti-
cenza $i giustifica tanto pid in quanio & Cicerone stesso ad avvertire che,
in linea di massima, le leges de religione da lut enunciate nel H libro rical-
cano le norme di Numa e | mores romani: dungue si trattava, per cosi dirg,
di vigente fuy pontificium (e fus augurum), in cui sarebbe stato sconve-
niente inolirarsi(94),

Per sperimentare quest’impastazione basta ripercorrere gquanto Cice-
rone dice a proposito degli aruspici e delle loro competenze. La lex vera ¢
propria dispone laconicamente: «{I magistrati) riferiscano 1 prodigi e i
portenti agli aruspict etruschi, se lo avrd ordinate il senato, ed Erruria
ammagsiri nella discipling gli otiman, Agli dei cui abbiano stabilito
facciano sacrifict ed 1 medesimi facciano esprariont delle folgori e delle
cose folgorate»(95). Passando al commento, Cicerone afferma che quel
che & detto nella lex & sufficiente (leg. 2, 34} fam de haruspicum reli-
gione, de expiationibus ef procurationibus satis esse plane in ipsa lege
dictium puto.

Gl fa eco il consense di Atfico, di cul interessa la motivazione.
Sottolinea infattl che, se venisse approfondito, i discorso sconfinerebbe in
un campo che appartiene interamente alla religio {leg. 2, 34): Adsentior,
guoniam omnis haeo in religione versatur oratio. Viene gl allo scoperto
ia logica della trattazione, a linea di confine lungo la quale st muove la
legislazione ciceromiana, che s astiene per guanto possibile dall’invadere
e competenre sacerdolali{(96).

ponteficl (ius pomtifictum). Atiene pit propriamente alla tecnica deghi auspicia i fus
augurum (o augurale o aeguriem: Cic, div. 2, 75). 51 distingue ancora i fus feriale (Cic. off.
3, 118}, mentre non pare che vi sk un ius pertinente agh haruspices, semmai una religio (vd.
leg. 2, 34, Infra nel testo).

(34} Leg. 2, 23. Numa & il re-legislatore di cul Cicerone diceva che., sacris consitulis,
avevy posto 1 fundamenta civitaris {(nat. deor 3, 5}

199y Leg. 2, 21; Prodigia, portenta ad Eiruscos et haruspices, si seacatus iussit, defe-
runto, Efruriaque principes disciplinam doceio. Cuibus divis creverint, provuranto, idemgue
Sfulgrra atgue obstitg planto.

(96) 1 1o medesima divisic che regge Iargomentazione nella D¢ domo ad poriifices. i
Cicerone, dopo essersi scusato per un’introduzione roppe ampiz ¢ apparentemente exirg
cousarn, annuncia che procedera con maggiore rapidits, proprio grazie alle divisio, che gl
consentird i lascigre quasi intatio i campo di pertinenza del pontefict (71 fus religionis) e,
invece, di addentrarsi in quello delle novme che attengong al fus rei publicae, nol diremmo al
diritto costituzionale {dom. 32). La ragione & presto detta: nulla sarebbe pil arrpgante - si
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Un secondo, diverso campo 5'apriva, invece, 14 dove la religio
entrava in contatio con il fus civile {0 Ie leges publicae){97). Cicerone st
dichiara disposto a esaminare, in sede di commenio alle singole leges de
religione (98), quei punti di fus civile che vi erapo pil strettamente colle- -
gati. Anche gui, tuttavia, adotta la medesima tecnica di esporre solo 1
massime generali, it locus ... ex guo ducatur quaegue pars iuris, di modo -
che una persona di medio ingegno, posta di fronte a un caso concrelo,
possy indicare senza difficolth quale sia 1l ins, possedendo appunto il prip-
cipio {caput) dal guale dedwrlo (feg. 2, 46). :

Agpparentemente, si tratia di un’analoga rinuncia a invadere il campo
degli esperti, 13 1 sacerdoti, qui 1 ginreconsulti; in realth, & una polemica
verso questi ultimi, incapaci di ridurre a principt la loro casistica, B,
insomma, uno strascico della ben nota critica espressa in de orar 1,
185-181, dove si espone il programma di redigere in artem 11 lus, un’opera-
ziene a fini essenzialmente espositivi che Clcerone imputa ai giureconsulyd
di non avere veluto o meglio di non essere stati in grado di compiere (sive
erroris oblciendi causa guo plura et difficiliora scive videantur, sive —
guod similius veri est - ignoratione docendi: leg. 2, 4T), cosl da rendere
difficile apprendere la materia (99).

schermisee Clegrone rivolgendosi al pontefici — di volere fare lezione al collegio pontificale
stesso de religione, de rebus divinis, caerimonits, sacris (dom. 333

(97 Cicerone gsa iwrg civili come erming comprensivo delf ordinamento romano,
riferibile tanto alle lepes publicas quanto al fus civile in senso stretto (leg. 1, 170 Matura endm
iuris explicanda nobis est eague ab hominly veperends natira, considerandae leges, guibus
civitates repi debeayy, tum haec fractunda, quac cenposifa sunt el discripta Inra et inssa
populorum, in guihus ne nostri quidem populi larebunt quae vocansur furg civilia. B passo &
fondamentale, perché racchinde 1 tre lvelll in col o articola it De legibus ¢ attiene precisa-
mente al rapporto, di col stiamo occupandoct gui, fra le leges idesli poste da Cicerone e il
diritto vigenie a Roma.

{98 I punto € da sottelineare: il fus eiwle vieve tratiato solo in sede di commento; le
feges di per sé tattano esclusivamente de religione.

(95 1l nesso com il programma di redigere in artem il s civile & stato indagato da
¥. Bona, Cicerone e 1 libri luris civilis di . Mucio Scevola, ora in 1d., Lectio sua cit., 11,
898 ss. (Ia cui conoscenza sarchbe stata utile a Dyek, A commentary on Cicero, De Legibus
cit., 379). Quanto al contenuto del rimprovero mosso ai gingisu, F. Boua riteneva fosse gquello
éi non gapersi accontentare di enunciare # principio generale che governa ogni materia, ma di
indulgere anche a un’analitica esposizione di casi. Pur convenendo che il cmprovero
riguarda la tecnica espositiva — Pars docendi — ciod Iincapacith o ta mancanza & volonth da
parte del giuristt di comunicare i loro sapere, su questo punte la min hderpretazione si
distacca. Se i glurist ~ come riteneva . Bona - avessero gid provveduto a cnucleare ed
enunciare 1 principi generali, ciog a usare con costanze il metodo epagogico, la critica di
Cicerone sarehbe solo marginale ¢ per rimediare sarebbe stato sufficiente sfrondare Vecops-
siva fioritura casistica, lasciando sole i capita. Che il rimprovero fosse pill sostanziple
sembra mostrario la discipling fissata dagli antiged pontefict a proposito di colore che erane
astretii al sacra, niportala pressochd letterahinente (his verbis) i feg. 2, 49, 1 pontefici non
partivapo da upn principio, bensl enumeravano partitamente i cast: Nam Ul guidem hix verbis
docebant: “Tribus modis sacris adstringi, aur hereditore, aur st maiorem partem pecipiiae.
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Da questo punto di vista il De legibus - sia nelle singole leges foggiate
da Cicerone sia nei punii del commento dove Cicerone riduce a principi il
fus civile alirimsentt disperso in una sconfinata casistica — pud essere anzi
considerato, di per 8, un saggio del redigere in artem 1 ius (100,

Dalla diversa motivazione discende anche una diversa applicazione di
guesto regolamento di confint: in alcuni casi, Cicerone indulge a perlu-
strare istituti del fus civile e leges in modo abbastanza deitagliato, proprio
perché non vi si oppone la lorg natura esoterica, come nel caso del fug di
competenza dei sacerdoti e, anzi, st prestano a esemplificare i suo metodo
espositive, Vars docendi,

Cid avviene in particolare nella trattazione relativa aila irasmissione
dei cubii privati, a proposito dei quali a lex de refligione si imita ad enon-
ciare il principio della perpetuita (Sacra privata perpetya sunto. 2, 273);
Vastratiezza & conforme al metodo enunciato in leg. 2, 18, di formulare leges
che fossero non perfectae ... sed ipsae summae rerum diqite senteniiie.

In sede di commento, i} principio astratto ¢ precisaio attingendo esphi-
citamente dal ins portificium. 5000 stati 1 pontefici a legare la ttasmissione
dei sacra alla wasmissione del patrimonio, vale a dire a far si che i sacra
privaie, per non perire con fa morte del paer fomilias, siano accollati a
colut che ne riceve il patrimonio (2, 48: eis essent ca adiuncta ad guos
elusdem morte pecunia venerity. La massima (mplicita)(101) del ius ponii-
ficium st dirama pol in una nota casistica, cui i pontefici stessi apportarono
deile modifiche nel corso del tempo, poiché la sequenza che Cloorone
aveva appreso da Quinto Mucio Scevela pontefice era diversa da quella
degh anrigud {constatazione — sia notato en puassant — che & sintomo, in
Cicerone, della cosclenza della storicita del ius pontificiem) (1062).

capldl, aui, si malor pars pecuniae legota est, si inde quippiam ceperit’. Insomma, quando
e leg. 2, 48 afferma: Hoc wne posito {ossia 1l principio cum pecuniu sucra conlungl), guod
est ad cognifionen disciplinae sats, innumerabilic nascuntur, quibus implentur furis consul-
gormme librd, intende dive che oel lbyi det giwrist si trovano i casi innumerevoli, non i prin-
cipio, che era ho siesso a ricavare dai cataloghi dei pomefici nei quali era implicito,
rimproverando al gluristl (e al gluristi-ponlefict) di non averlo enuaciato (ul punto, cost gid
Dvek, A& commentary on Cioero, De Legibus cit, 384; 386),

(1007 Altva cosa € ipotizzare, come Lintott, Cicero as Evidence cit., 438, che i libri
perdutl del De legiluy contenessero =2 codification of Roman civil law and a review of
Roman jurists similar to the review of orators in Brutus», cloé coincidessero con il liber gui
fnscriptity est de iwre civili In artein redigendo di cut parla Gellio {3, 22, 7; vd. infra, § 93 81
frakd, come reonosce Uautore, di una congettura che non pud essere dimostrata {e divel poco
verosimile, atteso che Geltio parla di un singoto {iber con un titolo avtonomo); ol contrario, 1
metodo segaito da Cicerone, di ridurre a capila Vesposizione del ius pontificium, pué essere
constatato ael H hbro.

{103y Vd. n. 99

(102) Leg. 2, 48-49. In realtd, ¥inrringeca connessione fra fus portificium e fus civile e,
insizme, H cumulo nelle medesime persone delle qualish ¢f pontefice e di giurista rende Giffi-
cile stabilire se elenco di guantl erane sacris alligati appartenga all’una o all’alira disci-
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i.a progressiva specificazione normativa & chiara: la fex de religione & |
molto generale {(appunio summg rerum atgue sententin), il commento
richiama il fus portificium che di concretezza a quel principio generale in
due movimenti, dapprima enunciando il nocciolo, poi elencando 1 casi (103,

A guesto pupto & chiamato in campo il fuy civile, La trasmissions
mortis causg della pecunig avveniva infatti in forra di stitug del i
civile: st pud anzi dire che ius pontfificium e ius civile qui si twccano,
perché un fenomeno rilevante per la religione, la frasmissione dei sacri
privata, © conseguenza di un fenomeno regolato dal fus civile, la success
stone ereditaria. Inolire, 1 cenni al jus civile sono givstificati dal fatio che
alcuni accorgimenti nella disposizione dei legati oppure nella loro riscoss
sione, consighiati dad giureconsultl — ironia della sorte, essi stessi pontefici:
ipse Mucius, pontifex idem (2, 53) - aiutavano a sottrarsi all’onere dei
sacra privata (104). .

L'incursione nel campo del fus civile effettuata da Cicerone nel
commento alla lex sul sacra privata sembra insomma rispondere a varle
motivaziont: da una parte, alloblettiva connessione fra fus pontificium e

phina. Tuttavia, al § 52, i1 principlo eos gui tamtundem caperent quantum omnes heredes,
sacris alligari & attribwito a T Coruncanio ¢ P Mucio Scevola nella Toro gualith di pontefici
{e tali sembrano essere anche 1 cereri cul si allude; vd. anche § 48}, soprattulto. tale principle
viene in quel contesto esplicitamente definito come ius pontificium, distinguendslo inoltre
dal ius civile che consiste nella disposizione di un leganwn partitionis da wol si deducano
cento pummi. In base a guest’esplicita attestazione, sembra preferibile attribuire Velence di
colore che sacris alligantur al fus poasificiem. Altra e dissinta questione & guale fosse Uopera
da cui Cicerone traeva 1 cataloghi elaborati dai pontefici nonché le guaestivnculae muliue che
sorgevane nelia loro applicazione (come il caso di uno del coeredi del legatario, che riscuota
pro gueta quel che i legatario aveva omsesso di esigere per non ricevere o quanto gl
eredi ¢ sottrarsi cosi al sarra: leg. 2, 51 e gli espedient cautelar dej giuristi. L ipotesi pi
probabile & che leggesse tutto net fibsf bueris civilis & Q. Mucio Scevola (riferimenti al quale
sone disserninatl in leg. 2, 47, 49, 30, 53): vd. E Bona, Sulla fonte di Cicero, De oratore, 1,
56, 239-240 e sulla cronelegia dei decem fibelli di P Mucio Scevela, ora in'ld., Lectiv sua
cit,, 654 ss., e Id., Clcerone ¢ § libri furis civiliz di Q. Mucio Scevola oit,, 870 ss., 897 ss,,
che metie in dubbio anche la scelta leneliana di escludere guests testimonianze - proprio in
quanie attinentt al s pontificiun - dalla palingenest ded lbri furly cdviliy auciani.

(103) Secondo quanto osservato supra, n. 99, Cicerone probabilmente trovava nei Hhed
dei giuristi selo il ferzo Hvello, quello dei cataloghi: era sua, invece, Penucleazione epago-
gica sia del principio del ins poatificium {sacra cum pecunia coniungi: cost giy Dyck, A
commentary on Cicery, De Legibus cit., 384; 3806) sia della lex de religione (sacra privata
perpetua). Questa duplice operazione di astrazione &, 8 mio avviso, precisamente descritta in
Cic, leg. 2, 47 8. haec sit ung senientia ... wt in lege posid ... hoc uno posito, guod est ad
cogritionem satis..., dove | principi della materia, una volta enucleat, sono ovviamente
presentati in ordine dedattivo, clod discendente.

£104) Qui risuons la critica di Mur. 27: cwn permudta praeciare legibus essent consti-
tuta, ea are conswliorum ingeniis plerague corvupta ac depravaia sunt {(paturalmente non
rileva che, ael caso dei sacra privata, il principio normativo fosse sancito sine lege). Esatta-
mente Dyck, A commentary on Cicere, e legibus cit, 376,
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ins civile; d’alira parte, e sopratiutte, 'incursione gh consentiva di criti-
care i metodo espositivo dei giuristi e &i esemplificare ia tecnica di ridu-
zione della casistica ai capira. Inolire, gh dava modo & esprimere riserve
sif ruolo ambiguo dei giuristi-pontefici, che s'avvalevano della loro
tecnica civifistica per indebolire, sul plano pratico, Vefficacta delle regole
da lore stesst individuate sul plano del ius porrificium {civilis enim furis
scientia pontificium quodam modo tollitis: 2, 52): uwn’ambiguitad che, in
definiliva, manifestava — da un aliro punto di vista — quelia difficolta che i
giuristi avevano di tepere fermi 1 principi della loro materia,

STaggiunga che U rappotto fra fus pontificium e ius civile era proble-
matico nel pensiero tardorepubblicano: la ricerca di guesta demarcazione
rappresentava insomma di per s€ un oggetto di meditazione, dire di specu-
lazione{103).

Tutta la parte finale del I libro De legibus st aggira intorno a questo
terma, come risulta chiaramenie dalla battuta di Attico che introduce guesta
seziome, 1} guale si premusa di ricordare & Cicerone — che scmbrava esser-
sene scordato — le leges che ancora gh restavano da commentare (relative
aila rasmissione dei sacrg familiari e ai riti fonebri: de sacris perpetuis et
de fure Manium) ¢ avverte che il suo interesse dipendeva proprio dal fatto
che si trattava dit temi che rfiguardavano entrambe le sfere normative, il fus
pontificium e i ing civile. Pu insomma Uesigenza & ragionare saf disori-
mine che offri a Cicerone un movente in pid per aggiungere al conmmento
delle sue feges un'esposizione, seppure sempre per capita, del fus civile
({eg. 2, 48): in hoc omal sermone nostro, guod ad camgue legls genus me
dispuratio nestra deduxerit, tractabo, guoad potero, elus ipsius generis ius
civile nostrum.

Tsecondo caso in cui i commento di una lex de religione porta Cice-
yone g inoltrarsi nel campo det fura civilla {questa volla, Ia legge delle XIT
Tavole} & appunto quello det fura Manium, cio? Vinsieme dei dovert del
sopravvissuti verso i defunt], concepiti come ‘dei inferi’. A guesta tratia-
ziong occorre dedicare una lettura analitics, alla luce delle premesse fin
gui raccolie. Un esame minuto & reso necessario anche dal fatto che — in
questo caso — 1o ragiond che spingono Cicerone ad occuparsi del versante
civilistico delle leges de religione sono in parte diverse rispetio a quelle
che 8’8 cercato di individuare per I saora privata, Sone ragionl che atten-
gono al metodo antiquario, che ¢i riportane percit — dopo questa pur
necegsaria introduzione sul Il libro del Be legibus ~ al tema della nosira
indagine.

(103) Olre che in leg. 2, 47, 1a questione compare in Bruz. 156,
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6. De deorum Maniam iure, fra diritto ¢ antiguaria

Per esaminare quests parte — & mettere in risalto Puse antiquario dél
diritto che ne & 1’asse portante - conviene, innanzituiio, tenere presente
che i §% 54-68 del [T libro sono un commento alle leges enunciate al § 237

Deorum Manium iura sencte sunto. Bonoes leto dotos divos habenio:
swmptum in oflos ictumguee minuunito, "

ossiz «l diritit degli dei Mani sono inviotabili, [ buoni defanti sono congi-
derati dei. Contengano le spese per esst ¢ i Juitos.

La parte iniziale del commento cade in una lacuns della tradiziong
manoscritia (che ha inghiottitto anche la parte conciusiva del commento
velativo alla lex sid sacra privara, trongato ab § 53) 1 guasto, benché forse
di dimensioni non ampie, rende tuttavia difficile capire quale orientamento
Cicerone avesse impresso all’esplicazione delle sue leges (106). A soccor-
rerct viene ona serie di transizioni esplicite, quasi di didascalie, che &
sufficiente ripercorrere per rifrovare Ulmplante del commento. :

Dintervento di Attico al § 58: Video guae sint in pontificio jure, sed
quacke ecquidnam sit in legibus, mostra che U discorso si reggeva su una
supuna divisio, La prima parte trattava del fus pontificium, o seconds delie
leges, ciog delle norme vigenti a Roma, in particolare le XiI Tavole.

1e leggi decemvirah, tuttavia ~ 51 affretta a precisare Cicerone ~ non
tam ad religionem spectant quam ad ius sepulcrorum. £ un’osservazione
che ci avverte di una seconda distinzione, basata non pil sulle fonti, bens
st un criterio tematico. La prima parte del commento, gquella appunto
vertente sul fus ponfificium, tiguardava divettamente la religio; e norme
civili, invece, pur avendo a che fare con ¥ riti funebri, tutelavano valod
diversi, Uigiene ¢ la sicarezza (2. 38), ma soprativtto il contenimento delle
spese funebni e del lutto {cetera in XII minuendi sumpius sunt lamenta-
tionis funebris: 2, 59).

Un'altra nervatura affiora al § 61 Haeco hoberus in XI .. Religua
sunt in more. Prosegue dungue la rassegna delle ‘norme civili’, non pin
contenute in leges publicae {nelle KII Tavole), bensi nel costume, nel
mores. Jui s'innesta Vultima trapsizione, ancora una volta affidata a
Attico nella sua funzione di propulsore del dialogo. Terminata 1" esposi-
zionge del nosira fura, chiede che si parli anche delle norme sul conteni-
menio della nusura dei sepolert (2, 62): sed cede ul ceteri sumptus sic
etiom sepulcrorum modum. Poiché a Roma non verano norme del genere,

(166) Sul sopplemento proposto dal Lambinus (1563), sulla base di Plut. guaest rom.
34, vd. Ved. Powell, ad loc. Per aleune ipotesi sull'incipis perduto, vd. Dick, A commentary
on Cicero, De Legibus cit., 388 s.
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Cicerone richiama quelle di Atene, adottando come fonte Demetrio
Falereo e infine Platone.

I 7architettura del commento che si stende fra i §§ 54 e 68 & dungue
governata, ad un primo livello, dalle fonti normative: in ordine, vengono
espostt # fus pontificium (88 34-37), le X3l Tavole (88 58-61), 1l mos
(§§ 61-62), Ia legislazione ateniese (§§ 63-68)(107).

Ad un secondo livello, sapientemente raccordato con il primo, si ha
una partizione tematica: il fus pontificium illustra la religic degh det
Mani; Ie XII Tavole (con Uappendice del mos) irattano invece di aspetii
secolari, come igiene e ia sicurezza, ma sopratiutto i contenimento delle
spese funebri e del utto; infine, |2 normativa ateniese esemplifica Te Hmi-
taziont poste alla magnificenza dei sepoleri,

Proprio ntroducendo quest’ultima parte, sulla magnificentia sepul-
chrorum removenda, Cicerone avverte che iale principio era implicito in
una delie sue leges (2. 02): Nostrae quidem legls interpreses, guo capite
fubentur sumpins et luction removere a deorum Manium fure, hoc inrelle-
gant in primis, sepulcrorum magnificentiom esse minuendam, QJuest’in-
ciso chiarisce (cid che del resto & ovvio) che, nel suo complesso, Pesame
delle norme suntaare statoite dai decermvirt e dal legisiatori ateniesi 2 un
commento alla lex ciceromana sumpium in ollos (scil.: benos lero datos)
luctmqgue minitunto, rispetto alla quale costitmsce una sorta di specifica-
zione: di insomma contenuto pil dettagliato ad una formulazione astralta.

Questo collegamento ci afuta a compiere uliimo passo per rico-
struire integralmente Pimpianto del commento. Possiamo ciod indurre che
a sua volia la prima parte, guella dedicata al lus ponrificium, fosse colle-
gata ar primi due copita della fex ciceroniana: Deorum Marnium fura
sancia sunto. Bonos leto datos divos habento.

Che cost effettivaments sia, & confermato da leg. 2, 55 Nec vero tam
denicales, quae o nece appellatae sunt, quia vesideniur mortuis, quam
ceterorum caelestivm quieti dies ferige nomingrentuy, nisi maiores eos,
gui ex hac vila migrassent, in deovum numero esse voluissent. Cicerone
sostiene che le ferige denicales (cice i pertodo di nove giorn che la fami-
glia contaminata da un decesso, dopo avere provveduto alla sepoltura del
defunto, doveva ‘“trascorrere in ozio per i morti’ prima di riprendere le
proprie attivith) non sarebbero qualificate appunto feriae ~ ciod allo stesso
modo det giomt di inattivitd dedicati aghi dei celestt ~ se i maiores che
hanno istituito 1 it ¢ le festivith non avessero annoverato 1 defundi fra gl

CO7) Questa divisione & colta esattamente da Dick, A commentary on Cicero, De
Legibuy cit., 389, che vede anche, sebbene meno dissintamente, Vintreccio con § criterl fema-
ticl, ma non mette W risalto i rapporto fra le varie parti cosi individuate e le leges cicero-
niane di volta in volta commentate.
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dei. 51 trafta & on ragionamenio induttivo, che trae dall’ssistenza di ferige
denicales Videa che 1 morti slano divinizzati: &, con ogni evidenza, un
commento alla lex ciceroniana Bonos leto datos dives habenio. :

{uesto gepere di ragionamento, che trae dal fus pontificium un as:ga_—g: .

N

mento teologico, & del resto esplicitamente ripetuto in un brano delle
Tusculanae dispuationes, Cicerone menziona il fus pontificium e le cerl-
monie relative at sepoleri, per sostenere che gli antichi romani non avreb-
bero dedicato tanta cura e ritenulo inespiabili le vielazioni cerimoniali se
non avessero creduto che la morte sia solo un fransito, che conduce i_n_
cielo 1 clari viri et feminae (i boni leto doti det linguaggio arcaizzante De
fegibus) e lascia sussistere anima anche degli aliri, benché nella terra
{Tuse, 1, 27 _
Itague o illud ergy insitum priscis dlis, quos casces appeilat
Enmius, esse in movte Sensun Reque excessu vitae sic delerl hominem, ur
Sfunditus ierivet; idgue cum multis aliiy vebus, fum e pontificiv lure ¢t ¢
caerimoniis sepulcrovum infellegt licet, guas mexumris ingeniis praediti nec
tunta cura coluissent nec violatas ram inexpiabili veligione sonxissent, nisi
hagreret In eariin meniibus mortem non iRferitum esse ommia follentem
atgue delentem, sed quandam quasi migrationem commulationenique vitae,
quae in claris viris et feminis dux in caelum solevel gsse, in ceferis humi
refineretur et permaneret tamen (108).

Per tormare al De legibus, una volia trovato 1 bandolo riesce facile
vedere che tutto Vesame del fus poniificium, in cul consisie ia prima parte
del commento (2, 54 s.), serve appunio a metiere in iuce la religio sotto-
stante (fam tasia religio est sepulchrorum, ut extra sacra ef gentem inferri
Jas esser pol Totague huius iarls compositio pontificalis magnam reli-
gionem cerimoniamgue declorany(109), Insomma, 2 minuziosith ¢ solen-
nith deile preserizioni pontificali circa le qualith religiose e i riti connessi
alla morte {110} ~ 1] mese di celebrazione dei parenialia, il ricorso in segno

(108 Identicamente Cic. amic. 13: MNegue enim adsentior fis gni haec nuper disserere
coeperunt, cum corporibus simul animes interive migue omnia movie deleri; plus apud we
antiguorin auctoritas valer vel nostrorum mgiorion qui moriels tam religiosa fura tribue-
vunt, guod non fecissent profecto, si nilal ad eos pertinere arbitraventir. WNe conclude animos
homiaum esse divinos sque, cum ¢x corpove excessissent, rediwm in caelum patere opti-
mogue et ustissing cuigue expeditiysimum. Giuslamente, Dyek, A commentary on Cicero,
De Legibus cit, 393 «The refigiosa iurg established for the dead by the ancestors 18 offered
as a proof of the soul’s mnortality »,

(109) Non condivido interpretazione di Diyek, A eommentary on Cicero, De Legibus
cit., 394, secondo cut hoc ins pontificale s riferisce, qui, a1 jus feriarum dericativm, B invecs
un riferimento generale alle prescrizioni dei pontelic sui riti funebri. in particolare anticips i
lemi che Cicerone passa pol Tapidamente in raggogea senya pill entrare nei dettagh come
aveva jnvece fatio fino ad allora,

{110 Chi 1 attesdesse una dettagliata illustrazione di quest aspedi rimarrebbe tntiavia
deluso, perché Cicerone subito dichiara di volersene astenere, affastellando — con un effento
che per certi vers accentua 'esoterismo della materia — una serie di aspetd cultoali che
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di pietas all hostia maxima <102 ovina o dotata di animo pid placide, i
rigido divieto di sepoltura extra sacra et genrem, la qualitd di feriae attri-
buita ai giorni denicales di cut 878 gia detto, il termine della contamina-
zione funebre della famiglia, le speciali vittime impiegate nel sacrificic ai
Lay familiarts, mterramento dell’ o5 resectum, 11 momento in cul a sepol-
furs assume la qualith religiosa di sepolero — non soso altro che fa dimo-
strazione ¢ la concretizzazione delle due massime generali che Cicerone
aveva formulato come leges, ossia che 1 fura deorum Manium devono
essere rispetiati (Sancta senito) e che | defunti merievoll sono da annove-
rarsi fra ghi del (Bonos leto datos divos habentoy(111).

Quel che ¢ per nod notevole & che, impostando in guesto modo il seo
ragionamento, Cicerone sta dando prova di quell’utilizzo ‘obliquo’ del ius
che & teorizzato da Crasse nel De oratore (supra, § 5). B {us pontificium
viene stuchiato non in s€ siesso, ma in quante permette di trarre induziont
filosofiche sulla sorte deli’anima dopo la morte, B una lettura che cori-
sponde, grosso modo, alla seconda e alla terza delle angolature proposte
da Crasso(liZ).

contestustmente afferma di non volere indagare olire (negue necesse est edisseri nobis). Per
gli scopt argomentativi che perseguiva, una descrizione dettagliata sarebbe effettivamente
atate superflua. Ma questa reticenza comrisponde anche a guel contegno di discrezione
rispeita agh aspettt tecmici del culto di pertinenza dei sacerdotl che abbiamo visto (supra,
§ 6) exsere una delle chiavi compositive del De legibuey e che -~ nota pid avanti Clcerone -~ era
state tenwto anche nel Nemol da Platone, gid fusta funerwm reicit ad imterpretes religionum;
quem nos mover tenemus (2, 67}

(111} La lezione di tutti i mss. {e dungue dell’archeiipo} & nos lero datos. Powell, ad § 22,
adotta Uemendariong suos proposta dal Davies (1743); bonos, qui preferito, ¢ emendazione df
Uirlichs (1878). Vd. Dyck, A commentary on Cicero, De Legibus cit., 320 5. {suos).

{112} Dico grosso modo, perché la terza angolatura proposta da Crasso, in de orat. 1, 193,
altiene propriamente a guestiond etiche e si riferisce alle XII Tavole, non al ius pontificium,
Qi viene messo n ato un uso antiquario del ins pontificium, volto a ricostruirg cosiumi e
credenze degli antichi, alle quali visne poi atinibuito un particolare vaiore nel risolvere una
questione teologics, stante i} principio che gl antigus sono prossina agh det. Un uso ancora
pil esplicitamente antiquario del diritie pontificale & compinte nel brano lmmediatunents
successivo (feg. 2, 36-57), dove Cicerone s1 propone di stabilire che il genere di sepoltura pili
antice sia inumazione, Dopo una serie di notizie trafte da storici e poett, afferma che i
termine hupmatl — in seguito usato indifferentemente per ogni tipo di sepoltura - anticamente
era riservato a coloro che erano stati ricoperti di terra gettatavi sopra {quos humus infecia
conlexerat) e dungue attesta i pooritd dellinumazione, Di cid trae conferma dal diritto ded
pomefich: ewngue morem tus pontificale confirmar. Infattd, 11 luogo ove & avvenuta la crerna-
yione non ha attriboti religinsi finché non sia ticoperto con una zolla di wmus P osso prelevato
daliz salma prima del rogo (per | problem) testuali, vd. Dyvck, A commenfary on Cleero, De
Legibus cit., 397 5.). I procedimento & poi ripetuto da Cicerone appoggiandos alla cerimonia
di puzificarione decretata da Publio Mucio Scevola, in case di morte avvenuta su una nave
appure in mare (su cul vd, approfonditamente B. Albanese, Mucio Scevela pontefice ¢ ucci-
sione sulla nove 120001, ora in Id., Scrinti gluridici cit., 1V, 695 8.}, Cicerone sta insomma
esplicitamente applicande i canone di jettura enunciato nel De grafore, di ricercare P antigui-
ratis effigies nel diritto pontificio e civile, che maioron consueludinem vitamgue declarant.
Viene solo da chieders se tfto questo ragionamento di Cicerone per dimostrare che la inuma-
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Quest’uso ohligquo, & precisamente Uapplicaziope del metodo anti-
gquario al diritto, & addiritura dominante nella parte finale del comments,
dedicata ai iura civilia. Prima di soffermarci sn questa discussione, che ¢t
porta al ceniro del nostro tema, conviene riepilogare ta struttura del estor

Fonte Tema Lex commentata
Tus pontificium Religio Deorum Manium bipa sencia sunio.
&8 54.357 Bonos leto daros dives habento

K Tavole §§ 538-61 { Iy sepulchrorum
a) de minuendis sumpia
lamentationeque fu-

nebri . . . . 3
Sumpiurn in olios luctumgue miniinto |-

Mos §8 61-62

Legislazione ateniese | b)) de sepulchrorum ma-
88 5368 grificentia minerda

ta parte relativa ai fwra civilia si apre in leg. 2, 58, in risposta alla
sollecitazione di Attico: Video guae sint in pongificio iure, sed quaerp
eguidnam sit in legibus.

La rigposta di Cicerone consiste nel pagssare n rassegna, 01a pill accu-
ratamente, ora pilt cursoriamente, ma pur sempre nel loro ordine, e norme
sulle sepolture contencte neila decima Tavola.

Poiché sono le XH Tavole a costituire da qui in avanii il canovaccio,
sono esse che, per cosi dire, impongono i temi e prevalgono persino sulle
teges stabilite da Cicerone e che, pur essendo gqui Voggette di commento,
finiscono in secondo planc(1i3),

Cuest’unpianto pressoché di commento lemmatico, che mal altrove
Cicerone applica alla legislazione decemvivale, of restifuisce percid una
preziosa serie di norme nella loro sequenza originaria, che non ha pari per
estensione (114). Poiché pon & nostro scope quelle di utlizzare Cleerone

ziong sia il pilt antico genere di sepoltura sin fine a s€ stesso, una specie di excursys, Oppure
abbia a che vedere con la quesiione della immortalith delf anima {considerato, in particolare,
che si riteneva che Panima ded morti non meritevolt rimanesse in terris: vd, supra, su n. 108),
L antichith dell inumazione sarebbe segno dell’antichith detla credenza, ¢ dungue della sua
autorevolezza. Ma eredo di non potere andare oltre Uinterrogativo.

{113) Per Pesattezza: stante la astrattezza della flex ciceroniana Sumptum in oflos
uctumgue minuunto {leg. 2, 22), le norme decemvirali passate i rassegna da Cicerone ne
costituiscono per cosi dire la specificazione. Tuttavia, poiché aleune delle norme decemvirali
non hanno carattere suntuario, si pud dire che in alouni penti fa foro discussione esula dal
commento delle lex ciceroniana.

(114 Cosi, per totii, Albanese, Su X7 Tab. [0.2-4 cit,, 399,




CICERONE STORICO DEL DIRITTO 339

comne veitore di notizie, benst di studiare il suo infento ‘storfografico’
neli’utilizzare fonti ginnidiche arcaiche, possiamo limitarci a una rapida
carrellata dei contenuti, sottolineando invece, ove occorra, le sue chiose,
da cai trapelino le sue intenzioni.

La prima norma (Tub. X {115 risponde a motivi di sicurezza

pubblica(ii6): ¢ i divieto 41 inamare o di cremare in citta, Qui & gid da
notare ' atteggiamento storico-antiquario di Cicerone, che si chiede perché
talund ofar? vird siano stati sepolti in cittd e formula una sua ipotesi {(dichia-
vata tale: ‘crede’). Ritiene ciog che le eccezioni st spieghino con una
‘eoncessione avvenuta anfe hanc legem oppure, se posteriori al 451 a (.,
con ona sofutio legibus. In altri termini, la legge decemvirale diventa un
punto di riferimento, anzi un modello esphicativo atftraverso il quale si
ordina la realtd, in guesto caso si cerca di spiegare Desistenza di sepolture
in lnogo vietato dalla norma. La spiegazione, come si vede, & puramente
formale: in particolare, la seconda, quella che ipotizea la solutio legibus, &
fondata su una semplice induzione a contrario(117).
B ancora significativo che, nello stesso contesto, Cicerone usi la
formulazione duplice della lex {ne sepelito neve urito) per trarne un argo-
mento lessicale-antiguario —~ guod ... addit ‘neve urite’ indical non qui
uraiur sepeliri, sed gui humetur — ossia, ancora una volta, per dimostrare
che la sepoltura vera e propria anticamenie era Pinumazione. E da notare
uso del verbo indicar, tipico di queste inferenze. ‘Credo’, indicat’: Cice-
Tone sta lavorando da antiguanio e lo dichiara(118),

Le leges che seguono nella stessa Tavola, dalla seconda all’ottava,
hanno come obiettivo la riduzione del husso nei funerali e il contenimento
delle manifestaziont di cordoglio (Jeg. 2, 59). Un primo grappo di disposi-

{115) MNella numerazione, mi atienge alla ed. Crawford (Roman Stanwres, 11, London
1996, 704 s, con fontd parallele & commento}; per il commento, vd. supra n. 9L

{t16) Powell ad loc. congettirs una lacuna nella motivazione: ‘Hominem mortom’
inguir lex in XIE “in wrbe ne sepelito neve urito’, credo <vel *%%> vel propier ignis peri-
cufum. Manca certamente un riferimento all’inconventense connesso all’ inumazione, che non
pud certo essere quetlo detl’incendio {ofr. Isid. orfg. 15, 1L 1.

(117) 1 procadimento mi sembra sia prossimo a quel tentativo di razionalizzare e istitu-
zioni romane esperito da Dionigl e che, a proposite del processo criminale, & messo bene in
tuce da David, Denys d' Halicarmasse, éxdgete du dreir romein cit., 11 ss.

(HR) Siewert, e angebliche [bernahme solonischer Gesetze in den Zwdlfiafeln cit.,
336, Segnalo, per un'analoga mferenza linguisiica accompugnuta dal verbo indico, tratta
dalie X1 Tavele, sul significato primitive di hosts el senso di peregrinus, off. 1, 371 indi-
cant duodecim tabulae our status dies cum hoste ftemgue aduersus hosfem qelerng aucio-
ritas. Lo stesso tpo di ragionamento serve a fondare 1a vincoltivith del iusiwrandum in off. 3,
111 id indicant leges in duodecim tabulis, indicant sacratae, indicant foedera quibus eriam
cum hoste denincitur fides, indicant notiones animaduersionesgue censorum qui nitla de re
diligentivs quoam de jwre fwando ludicabant,



3460 DARIO MANTOVANI

zioni(119) vieta la rifinitura dei ceppi per il rogo crematorio (Tub. X 2), '
impone a riduzione dei paramenti funebd a tre pezze di stoffa e a una tuni-.
chetta di porpora e limita i musici a dieci flautisti (Tab, X 33 (120); vieta alie
donne di graffiarsi Je gote e di emettere lugubre pianto (Tab. X 4).

Con il commento a quest’ultima disposizione. si rientra evidentemenis:
nella dimensione dello studio antiguario, pid precisaments in quella lettors
delle X1 Tavole che ~ per ricorrere ancora una volis alie parole di Crasso
nel De oratore (1, 193) - si compiace della verborum vetustas prisca. B
sintomatico che Cicerone si misuri gui proprio con gii antiquari, condivix
dendo Uinterpretazione che di Jessus dava Lucio Elio Stilone, che Uinten
deva come alto lamento di lutte, conire Sesto Elio e Lucio Acilio, che
pensavano a una veste funebre(121). £ precisamente i Lucio Elio Stilone
che dava il nome & quegli Aeliana siudia che nel De orgiore sono menzig-
gati come emblematici di guell’indirizzo che Cicerone sta qui praticando.

Cicerone — questo & i punto cruciale — non si limita a riferire le opi-
nioni altrai, ma s’inserisce afla pani in questo confronto fra eruditi. B tusio
suo il riscontro portate a conforto delfinterpretazione che Elio Stilone
ricavava dall’onomatopea: L. Aelius lessum quasi lugubrem elulationern,
uf vox ipsa significat; quod eo magls udico verwn esse, guia lex Solonis
id ipsum vetar. 31 verbo iudico certifica che i confronie con la legge d
Solone era un’operazione eseguita per primo da Clcerone e non dai preve-
denti interpreti{(122).

{1319} Mi pare esatta Uinterpretazione & Crawford, Roman Statuies cit., 15, 705, secondo
cui il versetto Hoc plus ne facite «forms an introduction» alle norme che seguono ¢ non si
riferisce, invece, a comportaimenti consentili da porme precedenti, come mvece sostione
ancora Dyek, A commentary on Cicero, De Legibus cit., 403, Gl argomenti mi pare siano
due: innanzitutio, ¢ difficile immaginare che nelle XIT Tavole fossero indicati in positivo i
comportamenti da tenere nef fumerali; come si vede dal seguito, le norme sono invece
costruite come divieti, In secondo lwogo, non si capirebbe perché Clcerone, che sta passando
in rassegna le norme, aviebbe dovato ometterne alcane e, guel ¢b’d peggio, lasciare una fex
monca, incomprensibile perché priva del suo riferimente. Quest nltimo argomeato teme osii
anche alla pur cauta congettura di Albanese, Su XiI Tub, 10,24 cit., 390, secondo cui Hoo
plus ne facite si riferiva «specificamente ad altre manifestaziont di eventuali Jussi nella
costruzione € nell'stilizzazione della catasta per il rogo»: & difficile vedere la ragions per cul
Cicerone avrebbe lasciato in blanco il precetto, omettendo § Hiniti cul ¢l riferiva.

{126)) La coliocazrione della norma sui trie recinia rende poco probabile che ¢ riferisse
aila vestizione del cadavere, come potizza Albanese, Su XIf Tub. 10.2-4 cit., 592 ss.. invece
che a1 partecipanti al corteo funebre, come in genere si ritiene. Essa compare infatti nell am-
bito delle norme che riguardano le manifestazion di lutto (si notl che Cicerone la accomuna,
pella modalith indiretts i cilazione, alla norma sul music); sopratwtto, le XIE Tavele
contengono alirove norme relative alla preparazione e al corredo della salma (Tab. X 6-8) e
dunque fra di esse sarebbe stata la collocazione pil adeguata se si fosse frattate d'una norma
congenere.

(121) Per la collocazione nellopera di Sesto Elio, vd. B Sini, A quibus iura civibus
praescribebantur. Ricerche sui ginvisti del IH secolo a.C., Torino 1993, 147 ss.

(122) L’interpretazions & in seguito ripresa in Tusc, 2, 53 Mgemescere ROR AUMGUOm
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E un confronto di carattere antiquario, fra la legislazione dell’arconte
ateniese del 594 e quella decemvirale, che prescinde da notizie sulla genesi
storica della legislazione decemvivale e paragona direttamente | contenuti.

Metters in evidenza la prospettiva di Cicerone, ossia Uintento anti-
guario che puida questa parte del De legibus, dove 1a legislazione arcaica &
esaminata per ricavarpe notizie circa 1l lessico e 1 modi di vita arcaici, ha
insomma una rilevanza decisiva per comprendere anche i sense del
richiamo alla legislazione di Solone{123). L affermazione che egli fa, che
Ie norme decemvirali sul contenimento delle spese e delle manifestarion
di lutto sono state press’a poco traslate dalle norme di Solone (rranslara de
Solenis fere legibus: 2, 59 e 64), non & una notizia di cui eghi gia dispo-
neva, bensi il rsultato cut lo stesso Cicerone giunge in esito al confromto.
' Mon a caso, eghi non fa parola — né qui né altrove — di una ambasceria
che abbia compiuto an viaggio di studio in Grecia o Magna Grecia oppure
di un qualche esule che abbis trapiantato a Roma la conoscenza delle leggt
greche {secondo le varie versioni che circolavano def racconto). 1t silenzio,
in gquesio caso, non pud essere sottovalutato. Prima &i scrivere i De legi-
bus, Cicerone aveva spesso trattato delle Dediei Tavole e della legisia-
zione di Solone, non solo senza mal siabilire un collegamento genetico,
bepst sottolineando la incomparabile superiorith del diritto romano su
guello greco, incluse provrio le leggt di Solone(124),

Questo significa — salvo invertive Vonere della prova - che gquando
scriveva il De legibus il racconto delt’ambasceria non ¢'era ancora for-
mato ¢ sorse nel venticinque anni circa che separano it De legibus ¢ la
prima sua comparsa in Livio(125). E probabile che sia nato proprio quale

vire concessum est, idque roro, elulotus ne muldier! quider: et hic nimiyem est lessus’, guem
dundecim tabulae in funevibus adhiberi veiuerant, Anche fn questo contesto la menzione del-
Pistitato & inclusa da Cicerone {n un raglonamento valutativo, guesta volta di carattere
morale. Notevole anche Tise, 1, 17, dove la lex &1 Solone & riformulata ‘wemo me locrimis
decoret - nquit — nec funera flefu faxis' ¢ paragonata a un verso di Ennio, che invece invita
al compianto. E un esempio istrutsivo della mentalith combinatoria ed emulativa di Cicerone,
ohe rende bene Uidea del procedimento seguito nel De legibus.

(123 Cost Siewert, Die angebliche Ubernahme solonischer Gesetze in den Twolftafels
cit., 333 e 336 5. La discussione condotta, con ia consueta acribia, da Albanese, Su XIF Tab.
10.2-4 cit., 600 ss., ha § Bmite, a mio avviso, di non tenere conto del Taito che il confronto
con 1a legislazione solomica & compiuvio in prima persona da Cicerone (31 che spiepa, fra

“Valtro, perché Vargomento non fosse presente a Sesto Blio Peto Cato).

(124 V4. per tutti de orar. 1, 1597 percipietis etiam illam ex cognitione luris lgetitiam et
voluptaiem, guad, quaniim praestitering nostri meiores prudentia ceteris gentibus, tum fact-
time imtellegetis, si cum illorwm Lycurge et Drocone et Solone nostras leges conferve volue-
riris. Vel anche 8. Rosc. TO; de orar, 1, 38 (dove & particolarmente eloguente Paccostamento
ai decemviri, senza che vi sia alcon accenno a una diretta influenza): Af. 10, 1, 2 Acad. 2,
136 feg. 1, 87, ep. ad Brue. 1,15, 3. In rep. 2, 59 si instaura up parallelismo fra legislazione
di Solone e lex Poetelia Papivia,

{125y Lav. 3, 31, 8: missi legati Athenas Sp. Postumins Albus, A. Manlins, P. Sulpicius
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spiegazione eziologica delle similitudini fra la legislazione solonica ¢
guella decemvirale su cul aveva richiamato Uattenzione il De legibus, in
un ambiente sensibile alla nobilitazione greca delle origini romans. _

Chi sia stato Uinveniore di questo racconto eziologico & materia {?;é'__'
congetiura{126). Quel che conta, invece, & la premessa, cioé che fu Cige-
rone in prima persona 1"avtore dei confronti con la legislazione di Solone,
Come vedremo poco olire, egli stesso rivela che la conoscenza di Guesta -
legistazione gli veniva da Demetrio Falerco, ciog da una lettura eficaua&; R
proprio per la composizione del De legibus(127), i

Assodato guesto punto, si puo rapidamente proseguire nella rassegma
ciceroniana della decima Tavola(128). B

Camerinus iussique inclitas leges Solonis describere et aliarum Graeciae civitafium insgineg, -
mores fwrague noscers {cfr. 3, 32, 1 32, 6; 33, 3-5). Pressoché coniernporaneaments,
Dion. Hal. 10, 51, 5; 32, 4; 54, 3: 55, 5. 36, 2; 57,5

{128) Ipotizzs, con buonl argomenti, si sis traftato di §. Blio Tuberons, antere di histo-
riae in etd cesariana, Siewert, Die angebliche Ubernahme solonischer Gesetze in den Zwilf
tafeln cit., 338 ss. 1 frammenti delle Zistorice sono raccolti in L'annalistique romaine, HE.
Lannalistique récente. L'autobiographie politique (fragments), & cura df M. Chassignet,
Paris 2004, 151 sa. (sull'ipotesi avanzata da Siewert, vd. p, 1o n 409) Solo su guesto
punto ~ cioé che Pindividuazione di Tuberone sia un’ipotest - s1 pud condividere il gludizie
espresso da B, Martini, X Tavole ¢ dirinto greco, «Labeo» 43, 1999, 24 n. 14, che non s
confronta invece con Il metodo ¢ i risultato di Siewert, respingendoll in blocco. Martin
compie ur censimento dei casi di pilt o meno forte coincidenza fra la legislazione decem-
virale ¢ la legislazione greca, selonica in particolare; la quesiione affrontata da Slewert, e gui
portata a uiteriore svolgimento, & tuttavia diversa. Non §1 voole stabilire — atiraverso ana
comparazione ~ se 1 decemviri abbiano o meno imitate la legislazione greca; si sostione,
invece, che guando nel De legibus Cicerone afferma la coincidenza fra norme decemvirall ¢
norme soloniche, lo fa esplicitamente in base a un confronte da ui stesse compiuto fra le due
normative. Cicerone non si basava, insorama, su una notizia ¢he ghi venisse alfunde di una
dipendenza della legge decemvirale da quelia di Solone {fant’® vero che non parla mai di
un’ambasceria romana in Greeia). In altrl termini, Cicerone si & comportato propric come glt
studios] moderni che, per argomentare la coincidenza, procedono alla comparazione. _

{127} Tutto questo non significa, ovviamente, che non vi fosse upa conoscenza pil o
meno precisa di guesti mitici re-legislatori né — il punto va softolineato a scanse d'equivoei -~
st vuol negare che vi possano essere stati contatit culturali o trapianti legislativi fra e civild
mediterranee,

{128) Nei chivdere Vesame del bleoco di norme suntuarie {Tub. X 2-4), Cicerone lascia
cadere quest’elogio: Haeo laudabilia et locupletibus fere cum plebe commumia. Quod guidem
maxime e natura est, tollf fortunge discrimen In morte (2, 59 1 commento secondo cel &
massimamente secondo natura, che in morte si liveilling le differenze di ricchezza, significa
¢he Cicerone sta riconducendo questa legislazione minuta e di denaglio al diritto di nanwrs,
ciog si mantienc Tedele al suo programma, di non essere interessato ned De legibus a esporre
aspetti minuti del diritto vigente 2 Roma, bensl a gmmeiare norme conformi alta recta ratie,
insomma atla natwra {eg. 1, 17). 81 manifesta qui il terzo degll indirizzi che Cicerone aveva
enunciato per voce di Crasso nel De orarore, quello filosofice, che vaol segnalare nelie
norme giuridiche, in particolare nelle K11 Tavole, 1 fondamentali principd eticl. Mon vedo 1a
difficoltd rilevata da Dyck, A commentary on Cicero, De Legibus cit,, 411 «How can the law
of a particular state claim universal validity 7». H verso della domanda dev’essere invertito:
Cicerone constata, qui ¢ altrove, che alcune specifiche norme decemvirali sono conformi a
natura, Naturalmente, la somma dei gindizi analiticl di conformitd alla natura porta g un
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Bropa il divieto (Tab. X 5) di conservare ke ossa del cadavere per cele-
brave un successivo funerale {salvo che la morte sia avvenuta lontano dalla
pairia e dungue si debba farvi ritorno con la salma per te esequie), Tab. X
6 proibisce Punzione del cadavere ad opera di schiavi e ognd simposio
funebre: Haec praetereq sumt in legibus: de unctura, quod ‘servills
wnctura’ tollitur ‘ommisque circuwmpotatio’. gquae et recte tolluntur neque
tollerentur nisi fuissent {leg. 2, 6O,

L.a chiosa & anche gui di notevole interesse, perché unisce due delie
famose angolature proposte da Crasso nel De oratore: guella filosofice,
nsil’osservazione che t divieti sono giust (recie), insomma conformi alla
recia ratio; quella antiquaris, nell’osservazione che le usanze non sareb-
bero state vietate, se non fossero state effettivamente praticate. Cogliamo
qui nitidamente "idea che il diritto si possa esplorare per aporendere 1
modt di vita degli antichi(129).

(uesto ragionamento & tando pill significativo se lo si confronta,
com’$ fortunatamente possibile, con un analogoe pensiero di Varrone {apud
Fest, 1530, 36 L.y Murrata potione usos antiguos indicio est, guod etiam
nune gediles per supplicationes dis adduni ad pulvinaria, et guod XIT 1a-
bulis cavetur, ne mortue indatur, Wi ait Yarrvo in Antiguitatum lib L

Varrone, nel primo libro delle Antiguitates rerum divinarum et huma-
marwm, $i era interessato della pozione a base di mirra, e aveva sostenuto
che essa era stata in uso presso 1 Romani antichi, formulando un doppic
argomenie,  primo era la pratica, toitora in uso alPepoca di Varrone (o
addirittura di Verro Flacco), che gl edili 1a adibissero presso i leiti degli
dei dorante le suppliche{130). Il secondo argomento Varrone lo traeva pro-
prio dalla nostra norma delle X Tavole, cioé dal divieto di praticare
Punzione delle salme.

Mom & il caso di Jambiccare per stabilire se - come pare probabile - le
HE Tavole (X 6) specificassers che Vunctio serviliy vietata era quella

giadizio complessivamente positivo sulle X Tavole — che & espresso proprie da Crasso in de
orar. 1, 195 - che anticipa, st poirebbe dirs, quello di Tac. ann. 3, 27, 1 che 1o considera finis
aeqii iuris.

{129} Un’analoga osservazione ricorre a proposito delia fex X 5 che vietava che si faces-
sero a una sola persona pilt funerali o di apprestare pid di un letto funebre, Osserva Cicerone:
Credo quod erar foctiatum vl wni plura flerent letigue plures sternerentur, quod ne flevet
dege sanctem esr (sulla costituzione del testo, vd, Powell, ad loc.). Introdotta da un esplicito
veeho d'opinione (crede) ritroviamo ancora ona induzione antiguaria, che ricava il costume
funebre antico dal suo divietws contenuto nelle XI Tavole. Sia notato, per inciso, che non ¢’
dubbio che guesta lex fosse contenuta netle X1 Tavole: lo rende evidente I} contesto che,
come $'2 visio, & upa letiurz ‘continua’ delle norme della X wvola. B percid singolare che
fosse esclusa da alvune modeme palingenest, fino all’edizione di Crawford, dove invece &
stata giustamente inizodotta (Roman Statures cit., IL, 707, sub Tab. X 5).

(330} L'argomento presuppone ovviamente Ja continuith nelle pratiche culivali degli
edili,
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eseguila con murrala polfic oppure non menzionassero la sostanza del-
Vunzione, vietando fouf court Uaspersione (131). Cid che impoita & o sche-
ma di pensiero; Cicerone come Yarrone trae da una norma delle X1 Tavole
Vindizio di un costume antico{132). Lascio a chi & pit competenie stabilire
guale sia il verso della dipendenza, se " arpinate dipenda dal reatino o vice-
versa: entrambi, va ricordatc, allievi di Lucio Elio Stlone e che gm
sorprendiamo intenti a misurarsi negli studi del maestro, gli Aelicna s
diaf133).

La rassegna ¢’ avvia alla fine. Dopo la norma che vieta la cospersione
troppo costosa(134), le grandi corone. gli incensatoi ¢ guella che, invece,
consente di deporre ta corona di merito insieme al defunio che ha guada-
gnata o al suo genitore(135), ia successiva lex {(Thb. X 8) che vieta di
deporre oro nella sepoltura, ma consente di lasciare le eventuali ottura-
zioni dentall in oro (eccezione che merita avverbio fumane, ma forse per
honaria iroma), offre il destro per una considerazione anfiquaria, Sccome
la norme ast im cum illo sepelict uretve {ciod «ma s¢ con ore lo seppellira
o lo brucerk») distingue fra sepelire ¢ wrere, Cicerone {leg. 2, 0) ne
ricava che solo Vinumazione & considerata sepoltura, non la cremazione, )
la stessa riflessions lessicale-antiquaria con ool aveva comunentato Tab, X
i (leg. 2, 58) e dungue ci riporia, ad anelio, all’inizio del commento, anzi
alla guestione di guale fosse Ia pid antica delle sepoliure.

Le ultime due norme, circa la distanza del rogo dalle abitaziont (Fub.
X 9) e Vinusucapibilitd dell’accesso e dell’area in cui & avvemuo il rogo

(131) Seguo Crawford, Roman Sratutes cit., 11, 709: homini mortuo murratam potionem
ne indate. T problema, In gquesta ricostruzione, & che rimane escluso Paggettivo senviliy rife-
rito da Cicerone alla uncrura. E persino possibile, anche se senza riscontd, che Vuso di
murrate potio sis trasposto da Cicerone nella successiva locuzione ne sumpluosa vespersio,
In tad caso, | divieti colpirebbero Puso di servi pollincrores ¢ Vuso di sostanze costose, dug
diverse modalitd di «conspicucus consumptions. Se cosi fosse, Cicerone ¢ Varrone stareb-
bero riferendosi a due norme diverse, i che ovvismente non toglie che i! loro metodo indut-
tive sia identico,

{132) Per un aliro esempio di inferenza riguardo alle pragiche arcaiche a partire dalle X1I
Tavole, vd. Tuse. 4, 2, 4: guamguam id guidem etiam duodecim tabulae declarant, condi iam
e selitum esse carmen; guod ne licerer fier! ad alterius iniuriom, lege sanxeruns.

(133} Secondo Dyck, A commentary on Cicere, De Legibus cit., 243 5., che peraltro non
individoa questo specifico parallelismo, la questione della precedenza fra De legibus & Anri-
quirgies varreniane &, in generale, ancora allo stadio del non liguer.

(134) Per sumptuosa respersio s intende, in genere, cospargimento di vino sul rogo {cosi
Crawtord, Roman Statutes cit., U, 709, sub Tab, X 6), ma con difficoltd messe hene in luce da’
Atbanese, Su X1 Tab. I0.2-4 cit,, 591, che pensa pintosie alla sabova inumata & non si
pronuncia suila sosianze impiegata. Por un’aliva possibilid, vd. supra . 131

{135} Crawford, Roman Statutes cit., 1§, 407, non distingue in due norme il divisto &
longue coronae e ia liceith di corone di merito, come "ordine della citazione ciceroniana
invece suggerisce, Si vd. la costituzione del festo proposia da Powell, ad loc. (praere-
reantur ila; igm significario esr..) e accolta de Dyck, 4 commentary on Cicero, De
Legibus cit., 407,
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seguite da inumarione (Fub. X 10)(136), non danno a Cicerone i destro
per particolari commenti {se non che tutelano interessi privati) e di conse-
guenza neminenc a noi, se non per osservare che la loro citazione
conferma — proprio perché sembrava quast superflua allo stesso Arpinate ~
che egli stava riportando ' intero catalogo delle norme della decima Tavola
relative ai riti funebri, senza ometterne alcuna, appunio anche quelle meno
proficue e attinenti alla sua dissertazione, che del resto si arresta con un
explicit che pi elogaente non potrebbe essere: Haec habemus in XII,

Terminata la ricognizione completa delle norme decemvirali ¢ riba-
dito — con un oochio al risveltl “filosofict’ ~ che si watta di una legisla-
zivne conforme alla matura, gquae norma legis est(137), Cicerone aggiunge
che ulterioni regole circa la celebrazione delle esequie rientrano nel mos,
senza essere regolate per legge, considerazione che consente ad Attico di
sottolineare che dunque anche lo spontaneo autoregolarsi del popolo Ro-
mano, potremzmo dire fa sua indole, & conforme a namra (leg. 2, 61 5.},
L imterruzione di Attico riporta poi 1} discorso in sintonia con le leges de
religione Tormulate da Cicerone, in particolare con guella che, come s'e
detto, costituisce it lemmma di riferimente di guesta parte del commento,
ossia Sumptum i ollos luctumgue minuunto. Attico infatfi rimprovera
un’ apparente lacuna legisiativa: mentre le spese per i ritt funebri soino ben
imbrighate dalle XII Tavole (e, dunqgue, attraverso di esse, sono ormai
attratte nel progetto di legislazione ideale ciceromanc) nessuna norma sta-
bilisce limiti per e tombe.

La risposta di Cicerone & ancora una volia un piccoln esercizio di
storia del diritto, o meglio di antiquaria: Minimam olim istius rei fuisse cus-
piditatem multa extant exempla (leg. 2. 82). Se le XII Tavele non avevano
regolato la misura dei monumentl funebri & perché — cost ragiona Cicerone
— non ve n'era la relativa pratica sociale, a differenza det lusso nei ritd
fupehyi, su cal invece aveva dovuto intervenire,

Per completare Ia propria legislazione ideale, che — ci tiene a preci-
sarlo — implicava senz’altro anche limitl ai monumenti fonebri(138), Cice-
rone & allora costrefio # un esercizio i comparazione giuridica, anzi di
comparazione diacronica. Lo vediamo inoltrarsi vella storta della legisla-
zione suntuvaria aeniese, cosoruita per stadi di aziopefreazione, da cui
appare che i legislatore interviene sempre per rimediare alla degenera-

(136} Por questa interpretazione, vd. M. Huwbert, I valore semantico ¢ ginridico di
VSYS nelle Dodici Tavole, in . {a cura §i), Le Dodici Tavole cit., 388 s.

(137 Leg. 2, 61, Vd. anche supra, o 97 (leg. 1. 17) e n. 128

(138) & il passaggio, in leg. 2, 62, da eui §°& inferito (supra, in questo sizsso §) che il
lemma qui comumentato & {a lex ciceroniana Sumprum in ollos luctumgue minwunio.
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zione del costume, con un’oscillazione che prefigura quella che scandisce
il famoso excursus ¢t Taclto sulla legislazione romana(139).

in origine le sepolture erano semplce: e il tumulo seminato 2 grano,.
per offrire al morto come il seno ed il grembo della madre terra, & perché il
suolo purificato dalle messi fosse restituito all™uso del vivent, Quando i
funerali iniziarono a essere starzosi e lamentosi, Solone 11 vietd. Qui Cioe:
rone tipete che le XiI Tavole imitarono dall’arconte atenicse la norma
sulle spese, ciod 1 trin reciniu ef plerague illo & aggiunge che, guanto a1
lamenta, Vimitazione avvenne addirittura expressis verbis: Mulieres genas' ™
ne radunto neve lessum funeris ergo habento.

Appxeﬂdzamﬂ cosi, per sua esplicita dichiarazione (1 scribif Pha!e—
rews: feg. 2, 64), che Cicerone leggeva le norme di Solone all’interno del
resoconto sulla lepislazione funebre e sepolerale ateniess tracciato da
Demetric Falereo, i discepolo di Aristotele che aveva cercato di applicare
la filosofia al governo i Atene, cul sali nel 317 (1400,

Si svela cosi, con semplicitd, come Cicerone sia arrivato a compiers ¢
confronti fra le norme decemvirali e la legisiazione di Solone, accorgen-
dosi di alcune somiglianze, che Uindusserc ai suoi ragionamenti antiguari,
all esempio a scioghiers con soddisfazione il dubbio semantico sul termine
lessus che aveva diviso celebri erpditi. Somiglianze che lo portano, infine,
a formulare Uipotesi di vr’imitazione (si badi: limitata a specifiche norme,
guelle e solo quelle su cul aveva condotto il suo confronio), di cut non
s’azzarda a spiegare cause, tempi e modi, Saranno aléri, compresi i
modemi, a fare ipotest sull eziclogia,

Nom serve procedere oltre, nelle varie tappe di guesta rincorsa del le-
gislatore perennemenie i ritardo rispetio a costomi sempre pid sfarzost,
fino alle norme emanate dalio siesso Demetrio di Falereo, che, essendost
ormai diffusa anche la magnificenza dei sepoleri prima sconosciuta ad
Atene cosi come nella Roma decemvirale, dispose fra Paltro che sul
turnalo fon Stoerigesse pib che una colonnetta alta tre cubil ¢ una lapide
orizzentale o una piccola conca (leg. 2, 66). Se non bastasse ia legisla-
zione ateniese a giustificare le misure di contenimento dello sfarzo sepol-
crale, Cicerone (8% 67-68) cita infine Platone, dai Nomoi {958d).

Giunti cosi al termine del 11 libro De legibns, conviens tentare un
bilancio di questa lettura, inevitabilmente amalitica. §°& potuto trovare,

(13%) Tac. anm. 3, 25-28, sulia cub struttura mi permetto di rinviare @ uno studio che
apparird negh At del Convegne di Firenze in memorta di Emanvele Narducci,

{140y Vd. gid esstlamente Rawson, Cicero the Historion and Cicero the Antiguarian cit.,
38, secondo cul «the section on Athenian burial customs, with the wse of Demetiius of
Phalerum, is a clear pointer to Cicero himself, who had a particilar admiration for that
scholar-statesman and certainly used him extensively in this very works.
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nelle norme de deorum Manium jure, un esempio concreto dell’attitudine
di Cicerone a leggere le discipline giuridiche — nel caso in gquestione il fus
pontificium e le Xil Tavole — come specchio della societd che e ha
genarate, [l fus pomtificium serve a dimosirare a credenza degli antichi
nell immortabia dell’anima e la prioritd storica dell’inumazione sull’inci-
nerazione. Le X1l Tavole riportanc alla luce antichi sontuosi riti funebri,
cortei di dolenti riccamente drappeggiat, stuoli di musici, lagubri lamenti,
prefiche che si incidono le gote nel cordoghio, unguenti preziosi per la
salma, deposizione di un corredo d'oro nella tomba, tumulazione differita
e anzi ripetuta nel tempo per potere moltiplicare le cerimonie. Anche ia
verborum vetustas prisca iorna a rivivere attraverso la tegge, che contiens
epigmatiche voct come legsus, che onomatopeicamente pareva risuonare
coimne una nenia lamentosa.

Ma la esplorazione delle X1 Tavole consente anche una riflessione
filosofica, di rapportare il diritio romance alla patara, insomma alla ragione
che regge il cosmo, e che impone in morte di livellare ke differenze di censo;
d’altra parte, consente di mettere in parallelo lo svolgimento greco e romano
e di cogliers, nelle somighianze, la condivisa superiornith delle due civilta

7. H diritto private fra tempo e raiura

Separare i diritto privato dal pubblico non 2 operazione facile nelle-
sperienza romana, e gid Cicerone avvertiva, nel De legibus, dell’intreccio
di strati normativi (ad esempio, fra jus ponrificium e fus civile) ¢ della
molteplicitd & inferessi sotfostantl a norme appateniemente omogenes
come guelle contenute nella decima Tavola.

Pur con guesta avvertenza, conviene porlare ora Dattenzione sulla
sfers pitt propriamente di divitio privato — guella che in vari contesti le
fonti identificano con il fus civile {nclusivo del jus honorarium) — alla
ricerca delle concerzion che Cicerone nutriva cirea il suo divenire.

Che Cicerone fosse ben consapevole che il diritto privato fosse
soggetto a modificke nel corso del tempo & sicure. Proprio la mutevolezza
del fus civile &, infatti, "argomento di cui st serve Furio Filo, nel De repu-
blica, per contestare I"esistenza di un diritto naturale, uguale presso tutti |
popoli e immautabile. I suo assunto € che un jus esiste, tatt’al pil & speci-
fico i una citgh (civile, appunto), menire non esiste un fus naturale,
L argomento & che se davvero esisiesse un jus rofurale, cosi come sono
wguali per tutti il caldo e il freddo, 'amaro ¢ il dolee, allora allo stesso
moda sarebbero uguali per tutii i giusto e ingiusto (rep. 3, 13} Ma cog)
non &. Filo immagina di volare sul carro trainato da alati serpenti ideato da
Pacuvio e cosi di potere esaminare, etnograficamente, le norme in vigore
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presso 1 vari popoli @ constatarne 1a diversith. Senz’andare lontano, poi, la
stessa Roma dimosira la mutevolezza del ius: qui Ie norme sono cambiate
mille volte. «Sicché - prosegue Dilo, che nella finzione del dialogo
ambientaio nel 129 ha accanio i} giurista Manio Manilio, cos. 149 - guesto
nostro interprete del diritto Manilio oggl dice che sono alire le norme rela-
tive ai legati o alle eredith delle donne, altre era solite dire guand’era
adolescente, prima dell’emanarione della lex Vocomia: e davvero guella
legge era stata emanata per il vantaggio degli womini, ma era piena di
fngiustizia per le donnes.

Questo guadretic ¢ interessante, perchd espritne in generale Ia consa-
pevolezza che, anche in aspetti importantd del diritto privato, non erano
mancate modifiche nel tempo. In guesto caso i tratia della legge Voconia,
votata nel 169 a.C. suasore Catone, che impediva ai ciftadini della prima
classe di istituire erade una donna ¢ inoltre vietava &1 disporre per legato
pift di quanto ricevevana gl eredi complessivamente(141).

Quel che appare anche pilt interessante & che Furio Filo non lesina
critiche alla riforma, del resto in sintonia con il canone seconde cul | muta-
menti spesso, s¢ non sempre, volgone al pegeic(142). Olire a non vedere
quale fosse 1a ragione di esciuders le donne dalla successione (esclusione
che per un sovrappil d'incoerenza non colpiva alcune di esse, come le
Vergini Yestali)(143), i risultato voluto dal legislatore non ers stato
cominque ragginnto in modo uniforme. La figlia di sn personaggio ricco
avrebbe potuto continuare a ricevere per legato una somina immensa (pari
alla metd del patrimonio), mentre quella di un vomo dal patrimonio meno
cospicuo, poteva ricevere una somma ben pitt adotta, Che logics seguiva
la lex Voconia — insomima — se aveva voluto porre un limite al patrimonio
delle donne, Bmite che invece era varigbile?

Questo brano mostra dungue una consapevolezza storica, ¢ al tempo
stesso ana cerfa capacith critic, esercitata ponendo a confronto le norme
positive con un ideale trattamento equo. Maturalmente, per non genera-
lizzare, occoree riportare il passo al swe contesto dialogico e ricordare che
Furio Filo impersona {2 malincuore) la posizione scandalosa che era stata
di Carneade nel secondo dei discorsi che tenne sulla glustizia in occasions
della sua ambasciata a Roma nel 155(144). Dungue, all’interno dello

(141 ¥d. M. Balestrl Fumagalli, Riflessioni sulla ‘lex Yoconia', Milano 2008, 67 ss,

(142) Rinvio a D, Nérr, Rechtskrizik in der romischen Anmrike, Minchen 1974, 26 ss.;
144 gs. (sul testo, 22},

(143) Qui si guarda tuttavia ally capacilh testamentaria,

(144) Marduocei, Cicerone. La parela € la peolitica cit, 346 ss., dove si ipotizza che gli
argomenti di Carneade possano essere giund a {Cleerone tramite Clitomaco, allisve che ne
aveva divalgato il peasiero. I1 discorse di File & tradito in modo frammentario: vd. ora Ia
nucva sistemazione det quaternioni proposta da Powell, ad loc.
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stesso De republica, si tratta di una posizione eterodossa e soccombente,
che per di pill, nel citare la lex Vocenia, si rifagia in on facile esempio di
riforma discutibile ¢ discussa, gid in precedenza finito sotio la lente di
ingrapdimento di Cicerone (145}, La visione che Furio Filo vuole mosirarc
dal carro di Pacuvio non & dunque guella che Cicerone amava immagi-
narsi.

Corrisponde piti al vero che, in generale, per Cicerone i contenuti del
ins civile fossero tendenzialmente softratii alla storicitd, in guanto i jus oi-
vile & da lul concepito largamente come natura constituiwm {leg. 1, 28}, un
img 1a cul essenza era quella di suum cuigue tribuere, senza la quale un ius
nion & pitt tale (off. 2, 42}, Sono idee che traspaiono, in fondo, nella stessa
critica mossa da Filo alla lex Voconia, che assume a parametro un’equith
ideale.

E tuttavia vero che i} ius era sottoposto, oltre che alle modifiche piti o
meno sporadiche infrodotie dallz legislazione e pol pit sistematicamente
dall’editto del pretore, all’elaborazione det furis consulti. Talvolta questa
operaziong allontanava, con la sua cavillosith, i diritto dalla giustizia, 13
quanto Cicerone afferma, ad esempio, neila Pro Murena (8§ 27y nam cum
permulta praeclare legibus essemt constituta, eq inre consultorum ingeniis
plerague corrupia ac depravata sunt. Se la tattica gindiziale del momento
— ossia mettere alla berling 1 furis consufii 2, con loro, occasionale avver-
sario Servio Sulpicio Rufo — spiega quasi del witio questa valutazione ne-
gativa, resta vero che non € poi tanio lontana da quella che, in contesto
meno influenzato dall’ occasione, Cicerone rivolgerd dieci anmi pith tardi
nel De legibus aglt Scevola che con 1z loro fecnica civilistica indeboli-
scono il fus portificiim (146},

Va detto tuttaviz — per seguitare in guel movimento guasi pendolare
cui & sempre costrgtto interprete di Cicerone, se vuole almeno tentare di
assecondarne la complessith del pensierc ~ che altrove Cicerone riconosce
che guest’elaborazione giurisprudenziale talvolta avvicing maggiormente
il diritto alla giustizia naturale, come avviene nel caso della responsabilita
per 1 vizi glundict della cosa venduta che siano statl tacinti, di cui st
occupa nel terzo libro De officiis, nel guadic di una discussione sui
rapporti fra Ponesto e utile, che per Cicerone coincidono. Mentre le X11
Tavole rendevano responsabile solo il venditore che avesse dichiaraio (ad
esempio) la presenza di gualith defla cosa venduta, che invece erano
assenti, 1 giuristi ritennero che nella compravendita consensnale rispon-

(145} Verr. 11 1, 106 ss., testo di notevole interesse per I'uso della storia {giuridica) come
argomento giuridice. L'eco delle controversie suscitate dafla lex Voconia arriva fino alle aule
dei retori alla fine del ¥ sec. d.C.; Quint. decl. min. 264,

{146) Vd. supra, § 5.
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desse anche il venditore che avesse taciuto esistenza di vizi gluridici di
cui erg a conoscenza (come i tale che aveva fenufo nascosto al compratore

Pordine di demolire I'edificio intimatogli dagli auguri, ai quali per Ia sua

altezza ostruiva il campo d’osservazione degli auspici). Si tratta dunque;
cosl Pinterpreta Cicerone, di un passo innanzi verso ia naturae lex (off. 3;
653(147). :

8. Diritto privato. La storia del indicium de damano vi hominibus armam
coactisve dato :

Prima di volgersi, come tappa conclusiva, alla storia della glurispra- -
denza, vale la pena di soffermarsi brevemente su una pagina deli’ orazione
Pro Tullio, che mette n luce — forse con qualche sorpresa — la prossimitd
fra Vinchiesta storica di Cicerone e | metodi delia storiografia atiuale,

Nel 71 Cieerone patrocing a favore di Marco Tulbio in un giudizio pri-
vate intentato coniro 1 suo ricco vicino Publio Fabio, 1 cui schiavi avevano
assalito e devastato la villa di Tullio e uccisi molt dei suoi vomini. Posse-
diamo parte dell’orazione pronunciata nefla seconda actio(148). Dopo un
breve esordio, Cicerone traccia la storia del tudicium de damne vi homini-
bus armails coactisve dato, la cut formnla ers ‘quantce pecunice paret
dolo wmale familiae F. Fabi vi hominibus armatis coactisve damnum datum
esse M. Tullio’, che prevedeva la condanna al quadruplo del valore del
danno inflitto dolosamente da una familia servile, con violenza e U'uso di
uomini in armi e aftruppati,

Ripercorrere la genesi della formula importa a Cicerone perché if suo
avversano non ha scelto, per la propria linea difensiva, lo stato congetfus-
rale, ciod non ha negato che 1 suol schiavi abbiano assalito in armi la villa
e abblano uccise gh schiavi di Tullio. Ha scelo, invece, lo status gualila-
tis, pib in particolare la relatic criminis (della pars adsuniiva){149), T}

(47 E. M. Akins, Cicero, n The Cambridge History of Greek and Reman political
thoisght, Cambridge 2000, 501 «Cicero seems to assume that legisiation develops healthyily
not when it adapts to changing cireumstances, but rather when it approximates even more
closely to the complete ius naterge». Per il profilo glonidico, vd, M. Talamanca, Lo bosa
fides nei giurissf romani: “Leerformeln’ e valori dell ovdinamento, in I vuols della buona
Jede oggettiva nell’esperienza giuridica storica e rmzi‘empr)rm;ea. At in onore di
A. Burdese, TV, a cura & L, (Jamfdlﬁ Padova 2003, 131 ss.

(148) Sulla datazione dell’orazione, vd. Marinone, Cropelogic ciceroniana cit., 64,
Suifedito di Lucuilo, vd. da altimne Ph. Graamek, Studien zur Taxatio, Minchen 2001, 117,
sulla nozione di dmiuria nella Pro Tullic, M. B Curst, iuria cum damno. Antigiuridiciia
colpevalezza nella storia del danno aguiliane, Milano 2002, 23 ss. {con bibl).

(149} Cost gia W, Stroh, Taxis wad Fokuk. Ciceros Gerichisreden, Stutigart 1973, 161
stains secondario & guello comiecturalis, che consenie la decisione sulla sussistenza o meno
defla causa di giustificazione. Sulla strategia diversiva — incenirata appunto sughi aspetdd
gluridiel - attuata da Cicerone in questo gewmus obscurum cousae, come 1o defini Geillio, vd.
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convenuio cerca ciod di giustificare il proprio comportamento, in ¢ ile-
cito, adducendo la necessita di difendersi dall’aggresstone altrul, Insomma
Fabio sostiene: feci, sed iuve feci.

{icerone intende allora mostrare che la formula processuale, poiché
non faceva menzione dell infuria (150) non lasciava spazio alla valuta-
zione dell’elemento soggettivo e delle eventuali cause &i giustificazione,
compresa la legiftima difesa invocata da Fabio.

Per sostenerio, esplora la breve storia del fndicium, che era di fresca
data, essendo stato introdotio dal pretove peregrinus del 76 M. Lucello
{ciod M. Terentius Varro Lucullus). A noi non interessa la nofizia in sé,
ma # modo, la tecnica ‘storiografica’ di Cicerone (Fufi. 8-12):

Cum omnes leges omnicque ludicia guae pawlo graviora atque aspe-
riore videntur esse ex mproborum imiguitate et infurig nate sunt, tum hoe
indicium paucis hisce annis propter hominum malam consuetudinem
nimiamgue Heentiam constituitom est. Nam cum multae familice dicerenny
i agris longinguis ef pasenls armalae esse caedisgue facere, cumague eq
consuetudo nown solum ad res privatorwm sed ad suwmmam rem publicam
pertinere videretuy, M. Lucullny, qui summa aequitate et sapientia jus dixir,
primus hoc iudicium composuit ef d speciavil wl omnaes ira familiay suas
continerent wi non modoe armafi damnsm nemini darent verum etiam laces-
Siti fure se poiius guam armis defenderent; 9. et cum scivet de domno
legem esse Aquiliam, tonen hoc lta existimavit, apied malores nostros cum
et res of cupiditafes minores exsent et familiae non magnae magno meti
continerentur uf pervave fleret ut homo occideretur, idgue nefuvium ac sin-
gulare facinus putaretuy, nihil opus fuisse iudicio de vi coactis armatisgue
hominibus; gtied enim usi non veniebat, de eo si guis legem aut indicium
constiueret, Ron fam prohibere videvetur guam admonere. 10, His tempori-
bus cum ex bello diuturno atgue domestico res in eam consuetudinem
venisset ut homines minore religione armis wleventur, necesse pulavit esse
et in unlversam fumiliom udiciam dare, gquod a fomilia factum diceretur, er
recuperatores dave, 11 ul quam primum res iudicaretur. el poengm
graviorem constituere, uf mety comprimeretur audacia, et dlam latebrom
tolleve.! ‘damnum Iniuria.” guod In aliis causis deber valere el valet lege
Aguilig, id ex huius modi damno guod vi per servos armatos dotm esser ...
(lacuna di ca. 7 Hn. i 30 lentere) 12, . ipsi statuerent guo tempore possent
Suer frre arpig capere, manun cogere, homines occidere. Cum fudicium fa
daret ut hoc solum in ludicivm veniret, videreturne vi hominibus coactis
armatisve damaum dolo male familiae datuwm, neque tllud adderet “inin-
Fia,” purovii se awdaciam improbormm sustulisse, cum spem defensionis
nulfam religuisset.

di vecente G. La Bua, Obscuritas e dissimulatio nella Pro Tullio di Cicerone, «Rhetoricas
23, 2005, 26] ss.

{1507 1} convenuto aveva anzi richiesto in fure che i} fermine fosse imserito nella
Sformula, ma la postulatio era statz tespinta dal pretore: rifiuto che ovviamente rinforzava la
posizione di Cicerone (Tuil 11 5. 38 5.
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La premessa & che nute le norme e 1 giudizi caratterizzati da una certa
severitd sanzionatoria — com’era guelio istituito da Lucullo - sono stati
creati come reazione a comportamenti sociali gravi

Questa affermarzione costituisce, in realth, un canone interpretativo
storico-giuridico, an modelio che postula un rapposto pressoche dirvetto e
meccanico fra societd e diritto, si che 1 mutamenti sociali comportans e
spiegano § mutamenti del diritto. B uno schema topico, gis altrove formu-
lato{151} e che abbiamo visto applicato poco sopra, nel De legibus, 1k dove
Cicerone affermava (otilizzando g confrario 1o stessp schema) che
'assenza nelle Xl Tavole di norme limitative dello sfarze dei sepolcri
dipendeva dalla mancanza, nel V secolo, di una simile pratica(152).

Mella Pro Tullio, questo canone regge Uintero ragionamento sulla
storia del fudicium de damno, putiroppo spezzato da una lacuna, ma di cud
pure si possono ricongoscere alceni snodi

Bripende appunto da questo canone interpretativo la ricostruzione del-
la genesi del sudicium con cui si apre i testo, che collega guasi meccanica-
mente lo sfondo sociale e Viniziativa di Lucullo: lo sfonrdo sociale era dato
dalla presenza, fra le familiae di schiavi addeiti alia coltivazione ¢ al
pascolo nel territor] italich, quindi lontano da Roma e da efficact controlii,
di vere & propric bande anmate, potrerme dire briganti, che mettevano in
pericolo non solo Pincolumitd e 1 hend privati, ma Pordine pubblico (153}
i gui Pintervenio def pretore Varrone Lucutlo(154),

La menzione, che qui §'innesta, delia lex Aguilia de damne — ossia la
norma pil direttamente confrontabile con il fudicium introdotio da Locnlio
— serve a Cicerone per dimostrare come 1} diverso contesto sociale abbia
portato a discipline diverse. La lex Aguilia eva del 286 a.C.: allora le fami-
lice servilt erano di dimensioni minord e pil facilmente controliabili dai
proprietari. Ora, avendo la guerra sociale prima e quella civile poi assue-
fatto aif’uso delle armi, i pretore del 76 ha opportunamente istituito
uit’azione che si rivolga contro la familia nel suo complesso (non contro i
singolo schiavo), ha scelto di affidare i giudizio al recuperatores, che

{151) Lo si frova in 8. Rose, 70, & proposito della scefta di Solone di non punive Fomicidio
dei genitore, in quanto non era fino ad allora stato comimesso, Soprattutio, & usato a proposito
Qelle leges de ambim, mirodotte selo quando lo rese necessaria Uaccresciuta competizione
politica (PRl 5, 47): itaque maiores nostri veteres I admodam antiguil leges annalis mon
habebant, quas multis post anais attulit ambitio, ur gradus essent petitionis inter aequalis.

(152) Leg. 2, 62.

{133} Cicerone ricomrs a una contrapposizione, difficiimente traducibile, fra res priva-
torust e res publica, che fa leva sul significato etimologico {come res populi in rep. 1, 39) di
quest’ultima egpressione.

(134) AW eadem temporum iniquitas nimicque hominwm {(licentia), dungue instaurando
lo stesso meccanico rapporto fra societd e diritto, Cloerone atiribuisce anche Pintroduzione
dell interdictum de vi armata (Tull. 46).
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assicurano un processo pid spedito e di aggravare 12 pena, che per la lex
Aguilic era al massimo del doppio, per il giudizio di Luculio del
gguadruplo.

Soprattutto, il pretore Lucullo ha eliminato dalla formula - e dungue
dall’oggetto del giudizio ~ 1 riferiments all’{niuria, per non conceders una
scappatoia (necesse putavit . Hlam latebram tollere: ‘dammum infuria’):
cosi congegnato, i giudizio punisce senza scampo, come illecito di per sé,
il danneggiamento inferto — ad opera o su istigazione della familia servile
-~ COR UOIMin Armati o attruppaii,

Questo ¢ Papprodo coi mirava il ragionamento, di dimostrare ciod
che Passenza nella formula del termine fniuria era i frutto di una precisa
scelta del pretore Lucullo, coerente con Vintento di rendere pid severo e
incisivo i giudizio{(135). Collegando 1 giudizio allo sfondo sociale — delle
bande di brigantt che infestavano 'ltalia ancora scossa dalle guerre — Ci-
cerone di dunque spessore e corrobora la sua interpretazione, secondo cu
il convenuto 51 & messo in un vicolo cieco scegliende di difendersi in base
allo starus gualitaris, adducendo la legittima difesa, perché H termine infu-
ria era stato volutamente omesso dal pretore propriv per non lasciare
spazio a cause di giustificazione.

Si fratta di una diagnosi — guella condotta da Cicerone — nella quale
nom mancano i oolické, come Popposizione fra la sobrietd degh antichi
rispeito alle cresciute cupiditates del moderat, guasi un richiamo al motivo
della luvuria come causa di decadenza, che st trova gid negh graales di
Lawio Calpurnio Pisone e che costituisce una delle principali chiavi inter-
pretative della storiografia tardo repubblicana{l56). Soprattulto, & una
diagriost storica finalizzaia a sostenere una determinaia interpretazione
giuridica(ls7).

Tuttavia, essa ha an’efficacia che si & mantenuta fino a noi. Quasto

(1553 Significativamente, le quatiro caratteristiche ‘ratforzate’ del fudicium sono ripetute
al § 41, proprio nell’ambiio della confutazione che Cleerone compie del tentative del conve-
nuio di opporre la legittima difesar & Veomissione della nozione di iniwrie 1l perne del suo
ragionammemo,

{136} 81 confronti lo sfondo ciceroniano con la steria della decadenza romana tracclats
da Sali. Car. 6-12. Per il nesso tra storiografia romana e motivi etico-sociall, rimando, per
tuttl, a E. Gabba, Dl buon uso della ricchezza, Sagef di storig economica e sociale del
monde grtico, Milano 1988, 19 gs.

{1537} L esplorazione della genesi e dello svolgimento di sy istitwto gluridico {special-
mente atiraverso la saccessione di leges publicae), per sostepere un'interpretazione della
discipling atfuale, & abbastanza {requente in Cicerone. Indico alcuni passi ben rappresentativi
di guesio uso della storia giuridica, riservandoli & un ulieriore approfondimenio: Verr. I 1,
25-20; Balb. 19-22; Che. 151; Rab. perd. 12; leg. agr. 2, 21; cfv. anche prov. cons. 46; At 3,
23, 2-3: off. 3, 61, Notevole 1a descrizione della lex Hieronica ¢ delia storia del vectigalia in
Sicilia m Verr. IT 3, 12-21, vero e proprio trattato di stonz amministradva defla provingia,
anch’esso finalizzato a find forensi.
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breve quadro che apre la Pro Tullic & stato, infatfl, recepito dalla storio-
grafia moderna, sia per quanto riguarda i presupposti di fatto sia per lo
schema interpretativo, cioé il collegamento fra contesto sociale e conte-
nuto del iudicium(158). Se si guarda ail’ odierna storiografia sulla viclenza
in eta tardorepubblicana si nota che guesto guadro viene wit’al pid am- '
pliate includendo ghi uleriorl provvedimenti che nello stesso periode
sembrano convergere verso e medesime esigenze: la formula Ccotaviana,
del 79 o 78, ta lex Plautia de vi e, in un anno non molio distante dalla Pro
Tullio, Vinterdicium de vi armata{159). E

In aitri terpvini, questa pagina si pub considerare un breve, ma
compiuto saggio di storia giondica di Cicerone, che ha anzi lasciato 1o sua
impronta diretta su analoghi saggi moderni. 1i fatto che sia intessuto e
condizionato da schemi topicl e da infenti forensi rvela come la {pur
inevitabile) dipendenza dalle fonti antiche porti a recepire, insiems a
notizie, anche interpretaziont.

9. Giurisprudenza

1 ultima linea della speculazione di Cicerone che ci apprestiamo a
seguire non guarda at contenut del diritto, bensi alla tecpica det glurisii

Quest’ambito della coscienza storica ciceroniana &, per alcuni versi, il
pid esplorato dagli storici del diritto. Le affermaziont di Cicerone suila
iuris scientia e sui seod cultorl — per Jo pilt suol contemporanel — hanno
attratto fanto maggiore altenzione in guanto sono tarissimi 1 testt atiri-
buibili a giuristi di etd repubblicana che ¢i siano giumtl attraverso i
Digesto di Giustiniano o per altre vie. Percid, chi vogha farsi un’idea del
toro lavoro & costretto a ricorrere in primo nogo proprio all” immagine che
ne propone Cicerone.

Questa condizione & anzi il punto che merita di essere pidt &1 gl
sottolineato. Come gid 8" avuto pilt volte mode di avvertire. tanto pilt in
questo caso occorre essere consapevoli che, quando st ricostruisce 1a storia
della ghurisprudenza romana tramite Cicerone, insieme a dati pili o meno

{158) Emblematico A. H. Greenidge, Legal Procedure at Cicero’s Time, Oxford 1901,
553 «This pretorian action, first ¢reated by the practor M. Lueullus . was ... introduced to
meet a growing evil which was a result of the nurbulence following on the first civil wars,
che non @ altro che una siatesi di Cicerone.

{159y L. Labruna, Vim fierd vetp, Alle radici of uno ideologia, Napoh 1971, 10 ss.;
B. W. Frier, Urban Praetors and Rural Violence: The Legol Background of Cicers’s Pro
Coecing, «Trags. Am. Phil. Asso» 113, 1983, 221 ss., spec. 131 ss,, che discute una serie di
modifiche dell’editto del pretore «all of which were designed to cope with the unsettied
conditions of the 70s, B.C.»; W. Nippel, Public order in ancient Rome, Cambridge 1995, 37,
AL W, Lintott, Vielence in Republican Rome, Oxford 1999, 126 ss,
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veridici, 8i recepisce anche Pinterpretazione che lo stesso Cicerone dava di
questa vicenda, interpretazione che — come 1 precedenti esempi dovreb-
bero avere mostrato a sufficienza — sottoponeva spesse 1 fatti ad una note-
vode torsione, funzionale all mguadramento in una teoria. La mancanza di
termint di confronto — ossia, i quasi totale naufragio degli ipsissima verba
dei giuristi repubblicani ~ rende pil difficile avvedersens e Hmpone
dungue una particolare cautela. II primo antidoto & acguistare consapevo-
lezza che dipendere. come per la storia della giurisprudenza repubblicana,
quasi soio da Cicerone, ¢i espone anche a una dipendenza interpretativa.

Non & mia infenzione torpare a esplorare guesto filone gid inten-
samente coltivato. M limito a vicostraire alcunt tratit della cornice 1 cul
Cicerone inseriva — ¢ talvolia adattava - le sue notizie sulla giurispru-
denza. Un primo tratto da evidenziare & che, per Cicerone, ia pertinenza
dell’ inrerpreratio Turis a cittadind del pil alio stato sociale — che & un fopos
anche della odierna sioriografia e su cul si fonda la prosopografia dei
giuristi repubblicani — era un elemento della costituzione mista; mntrodu-
ceva dunque, nella sua visione, una correzione di segno aristocratico al
sisiema politico.

B questo i senso del noto passo del De officiis (2, 65), dove il fatto
che la cognitio e Vinterpretatio del fus civile siano state sempre ili SOmMMmo
prestigio viene apnoverato fra glhi istituti degni di ammirazione degli ante-
nati. I sohito i passo viene l2tto come wna critica di fronte al declino
sociclogico del ceto del giuristi, cul oratore aveva assistito nel corso del-
ia sua vita, ma il suo significato primo & che Pemersione dei *ginristi cava-
tiert” era per Cicerong una iaftura — prima che per i giuristi stessi — per la
Fes publica(160).

(160) fiague cwm mudia praeclara maiorum, ton quod optime consiingi luris cvills
Swmmo semper in hovore fuil cognitio atque interprefario; guam quidem ante hanc confu-
sionem temporum In possessione sug principes revinuerunt, Nell’arco defla vita di Cicerong,
cavatierl erano in effettd andati crescendo, In proporzione, rispetto ai giuristi di estrazione
senatoria ~ ciod che anpoveravano magistrati fra i Joze ascendenti — i guali crano staii la
maggioranza fine ail’inizio del I secolo a.C.: ofr. D, Mantovani, furis scientic ¢ honores.
Consribuio allo siudio dei fattori sociali nella formazione ginrisprudenziale del dirino
romang (HEF ree, @), in Nozione formazione e interpretazione del divitto dall etd romana
alle esperienze moderne. Ricerche dedicate al professor F. Gallo, §, Napoli 1997, 617 ss. Sul
sigaificato & «ricapitolazions del crede politico» & Cicerone affidato al De officils, scritto
dope P'uceisione di Cesare ¢ pressoché coevo alla Seconda Filippica, nel quale $i accentua
Vindipendenza deli'autore dal modello greco (In questo caso Panczio) a favore della ricop-
forma dei «fondamenti cudturali e ideciogic: dello stato romanoy, proprio di fronte all’emes-
gere ¢i una nuova composizione soctale, vd, B, Gabba, Per wn'interpretazione polifica del
De officiis di Cicerone, ora in 1d., Riflessioni storiografiche sul mondo antico, Como 2007,
G5 5., praticare la iwris scienfia era fra i compiti che avevano assicurato il potere del-
1 aristocrazia,
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Serve a comprendere Dorientamento assiologice di guesta presa di
posizione — solo apparentemente descrittiva, ¢ invece carica di ideologia —
il fatto che Cicerone svolga un’identica riflessione a proposite delle
tecniche di culto, i cui monopolio in mano ar sacerdoti era anch’esso
valorizzate come una componente aristocratica del regime (leg. 2, 30):
cantinet enim rem publicam consilio et auctoritate optimatium semper po-
purtlum indigere (161).

Un secondo punto merita d’essere accenmato, richiamando temd ben
noti. Quale valutazione Cicerone desse della giurisprudenza & abbastanza
chiaro. 1 suo gindizio sul glurist e sul divitto romano era sostanzialmenta
positive, comg 2 avito modo di constatare ripeintamente anche nel corso
di questa indagine. Per lui, U diritic romang, sia pubblico sia privaio, 81
avvicimava ai dettami della recta rutio ed ern anzi un motivo & vanto
nazionale al cospetio dei divigti greci (la motivazione nazionalistica che
ispira — e perciod forse amplifica — quesio giudizio non viene tuitavia mai
abbastanza percepita, anche perché & solidale con Iz ideologia che porta
spesso incousapevolmente 1 romanisti a esaltare PVoggetto del proprio stu-
dioj(162).

Non si tratia, futtavia, di una valutazione iscondiziopatamente positl-
va, ¢ noR solo a causa della infinita rivalith fra juris scientia e eloguentia,
Favorevole era il giudizio sul piano realistico, per cost dire di sociologia
del diritto, ciog quando Cicercne guardava all’effettivo contribuic recato
dal diritto, e quindi dai suoi cultory, alla conservazions dellordine sociale:
in rebus causisgue civium aequabilitatis conservatio(163).

Cicerone non nascondeva, invece, il disappunto intelletivale verso i
giuristi, che non avevano ancora appresc Vars docend:, 1l metodo di espo-
sizione e tendevano «a scomporre all’infinito ¢1d che & racchiuso in un
unico conecetto». Per Cicerone, com’d noto, la giurisprudenza non aveva
ancora raggiunto o stadio di ars, cui erano invece approdate altre disci-
pline liberali, come la musica, 1a geometria, Pastrologia, la grammatica, la
retorica (de orar. 1, 1873,

Cid che mancava ai giuristi del suc tempo era Uimpiego di quell’ars
esterna alla loro materia (ars quaedam extrinsecus adhibita: de ovar. §, 188),
che consentisse loro di riorganizzare le noziont giuridiche disperse net
responsi dati su singoli casi e di ridurle a principi e nozioni generali, suscet-
tthili a toro volta di divisioni in species. Dunque, 1 operazione essenziale era
costruire in ogni ambito del ius 1 genera, i pochi concetti primi e individuare

{16}) Klenticamente dom. 1. ... wt amplissimi ef clarissimi cives rem publicam bene
gerendo religiones, religiones saplenter interpretands vem publicam conservarent.

{362} Per tuttl, si veda de orat. 1, 197 (riportato supra, n. 124},

(163) Dle orar. 1, 188.
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ot e species che sotfostanno a ciascun genere; occorreva, infine, definire
oli uni & le altre, genera e species (de orat. 1, 189 ¢fy. 2, 142).

L’esito sarebbe stato di rendere possibile un’esposizione sintetica, i-
miiata ai pringipi € non costruita per accumularione di casi, una perfecia
ars furis civilis (de orat. 1, 190}, 11 cui scopo era dungue eminentemente
- anpche se non soltanto — espositivo(164). Insomma, Cicerone non
rimproverava ai giuristi i contenuti delle loro decisioni, quanto la caoticita
dell’esposizione: dice benissimo nel De legibus, che & un’ars non solo sa-
pere qualcosa, ra che esiste anche una sorta di arte di esporre (ars docen-
di)(165) ed era essenzialmente in quest’ars docendi che 1 giuristi ~ per
ignoranza o per reticenza - erang carenti{166).

51 tratta di un programma ben noto, i cul spinte nessuno meglio di
Ferdimando Bona ha saputo percepire(167). Per parte mia, vorrei solo
aggivngere — perché non mi sembra che lo si noti — che guesta operazione
epagogica & esatiamente guella applicata da Cicerone nella redazione delle
leges che compongono il De legibus (168). Pilt volte — lo abbiame con-

{164} Che questi siano ghi scopi lo conferna annotazione smaliziata con cui il Crasso
ciceromiano conclude il suo disegno, ossia che in aliesa che questa perfecta ars furis civills
sia realizzata. la conoscenza del fus civife ¢ otfiene coghendola qua e 1, ciof ricavandolz dai
casi gia visoltt {de orar. 1, 191): argue interea tamen, dum haec quae dispersa sunt coganfur,
vel passim licet carpeniem et colligentem undigue replert isto iuvis civilis scientin. Non mi
sento df seguire Uinterpretazione di B. Albanese, L'ars iuris civilis nel pensiero di Cicerone
{2007, ova in KL, Scristi givridici, & cwra di G, Falcone, Torino 2006, 899; 902 s., secondo
cul perfectg ars iuris civilis equivale a «una compiuta furis civilis scientia», ciod che scientia
sia gui sinonimo di ars ossia «una organizeazione secondo analisi logiche e con ricorso a
rigorose definizioni per lo studio 'un campo di fenomeni». Nel contesto, § due texmini goar-
dano & due aspetfi distingi. Crasso lamenta appunio che fine a guando pon sard realizzata
Vars (intesa come riduzione della materia & genera, accompagnati da defimizioni), la scientia
{ciod 1a ‘conoscenza’ del fus) st deve ottencre cogliendo ovunague si trovine le mformazion!
ancora disperse (principalmente sotto forma di casi): nos ¢’ dunque atcun rapporte di sino-
nirsia, Per esserc ancora pill precisi, sefentig & termine adiaforo: indica la ‘conoscenza’,
dengue & termine che riguarda i1 soggetto che desidera apprendere {e si applica, non a caso,
anche a cid che & wit’ora disperse come i fus). Ars invece, ip questo contesto, & ka condi-
rione in cul si wova la materia sottoposta il traifamento sistematico {dvngue riguarda
Vopgetto), opposta alla res divelsa dissolutague.

(165) Dre leg. k, 47 {uris consulii sive erroris obiciundl causa, quo plura er difficifiora
seire videanrur, sive, quod similius veri est, ignoratione docendi (nam non soluwm scire
aligraid artis est, sed quaedam ars est etigm docendi) sqepe, quod posinum est in una cogni-
tione, id in infinitam dispertiunnr, Pensiero analogo in de orar. 1, 186,

{1663 Non entro nella questione se e in che senso almeno Servio Sulpicio Rufo &
sotlracsse & questo rimprovero: di sicuro, mi pare che egli non passa avere soritto un manvale
isagogice nel senso preconizzate da Cicerone.

{167) V4. speciatmente Bona, L'ideale retorice ciceroniano ed il “ius clvile in artem
redigere’ cit., 717 ss. Per la letieratura pit recente, o Hinito a rinviare sl importante saggio
di Albanese, Lars furis chvilis nel pemsiero di Cicerone cif., 891 ss.; M, Talamanea,
Frablemi del ‘De oratore’, «Roma e An. Dir rom. Comunes 17, 2004, 3 ss,

(168) Una considerazions analoga pud valere per i Topica, dedicati al giurista Trebazio
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statato {supra § 5) — egh avverte che si limiterd ad enunciare conceiti
generali, da cul ciascuno potrd dedurre le applicazioni. Basti ricordare i
principio Sacra privata perpetug sunto (¢ la sua specificazione Sacrg
cum pecunia coniungi), ¢a cui, secondo Cicerone, 81 potevano frarre le
decisioni sui casi pilt particolari, alcuni dei guall da lui stesso esemplifi-
cati. Come sappiamo, le solszioni corvispondevanc a decisiont assunte
dai giuristi del suo tempo, che peraltro ignoravano questo modo organi-
co di sistemare la materia a partire da principt generall, anzi sembra-
vano godere nel moltiplicare ¢id che avrebbero, invece, dovuto ridurre 2
unita.

Da questo punto di vista mi pare perda molte del suo senso la que-
stione, spesso agitata, se il programma di redigere in ariem i fus civile
mirasse a scopi puramente espositivi oppure aspirasse a farsi metodo di
decisione. Una perfecia ars iuris civilis avrebbe assoltc entrambe le
funzioni. Proprio perché conteneva i capita, 1 punti di partenza, chiungue
disponesse di quest’esposizione sintetica (¢ di un medio ingegno) avrebbe
saputo trovare per dedozione la soluzione dei casi concret (leg. 72, 46):
tractabo, gquoad potere, eins ipsius generis ius civile nostrum, sed ita locus
ut ipse notus St ex quo ducatur guaegue pars turls, ut non difficile sit, gui
mode ingenio possit moveri, guaecumague Rova causa consultatiove gcci-
derit, elus tenere 45, quont scias, 4 qro sil capite repetendum. Cid cut,
invece, questa perfecia ars non mirava era 41 riformare 1 contenotl del fus
eivile: basti dire che essa era il prodotto del metodo epagogico, cloé di una
processo di astrazione a partire dai casi (e da regole di basso livello di ge-
neralitd), 81 che, gquanto al contenuti, non era altro che una riformulazions
del diritto vigente.

Oltre a disseminare i} De legibus — come 8'# accennato — di puntuali
esempi del metodo illustrato nel De gratore, Cicerone scrisse — & risapnfo
—un liber intitolato De fure civili in avtem redigendo, del quale tuttavia ¢t
& giunto ben poco. Forse, perd, abbastanza per tentare una nuova, seppur
sintetica valutazione.

La prima testimonianza wtile & & Quintiliano, In un contesto che
affronta 1 tema — tuito ciceroniano — della necessith per Voratore di cono-
scere 1l fus civile. Yolendo dimostrare che, olire che necessaria, & cone-
scenza pure facile da acquisite, porta alcund esempl & givrisa che furons
anche buoni oratorl e, viceversa, adduce 'esempio df up oratore come Ci-
cerone, che non fu mai sguamnito i sciestia fwris (Quint. 12, 3, 10): &1
M. Tuitius non modo inter agendum numguam est destingus scientia iuris,

Testa, in chi non mancano apphicazioni degli schemi diairetici e definitori al ins efvife. Vd.
gid Bona, L'ideale retorico civeroniano ed il “ius civile in artem vedigere” cit,, 827 ss.
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sed efiam componere aliqua de eo coeperat, ul apparedt posse oraltorem
non discendo tantum furi vacare, sed etiam docendo.

Cuintiliano aggiunge che Cicerone inizid anzd a comporre aliqua de
eo, ciot riguardo al diritto, dimostrando cost che un oratore & in grado non
soltanto di imparare, ma persine & insegnare il diristo,

Da tempo si & compreso che guesta testimontanza riguarda proprio il
Liber de ture civili in artem redigende (il cui titolo & conservato da Gellio
e Cansio, nei brani che subito saranno esaminati). Vi allude "accenno
alPinsegnare e il verbo coeperar, che ricalca elegantemente if aisolo (e il
presumibile contenuto) dell opuscolo(169). Come dice i gerundivo del
titolo, il libro non era una perfecta ars iuris civilis, on’esposizione esau-
stiva, benst 'esphecazione del metodo necessario a compierla {accompa-
gnata, ovviamenie, da una pil 0 meno ampia esemplificazione}: appunto,
come dice H coeperat i Quintiliano, era solo Vinizio verso il risultato
finate, Uars(170).

Due soll frammenti ¢e ne sono pervenuti, tramite due autori interes-
sati a particolaritd linguistiche, pit precisamente seinantiche ¢ morfolo-
giche. Dungue, sono escerti brevi avulsi dal contesto, ritagliati per guel
che basta a dare dimosirazione del fatto linguistico per cul sono stati
enucleati, i primo (Gell. 1, 22, 7 ¢ 10} per I"uso elegante di superesse nel
senso di ‘essere {eccessivamente} supsnore’, i secondo {Char gromm,
175, 18 B.-K.) per Pablativo maschile nobile, con desinenza in -e. Gia
guesia selezione potrebbe far pensare che Cicerone abbia adottato in
gquest’opera un sermo ricercato, tipico della giurisprudenza, in sintonia
con ia scelta di registro selenne seguita nel comporre le norme del De le-
gibus. Ma fin qui non st andrebbe oltre una notazione stilistica, per guan-
fo interessante per guel che puo dire della concerione che Cicerone aveva
della Hngua giuridica.

Siconsiderino ora pilida vicino i due frampmenti. Gellio serive (4, 22, 7y

M. autem Cicero in lilvo. qui inscriptus est de inre civili in artem
redigendo, verbg haec posudt! mec vero scientia furils maioribus suis 0,
Aelins Fuberc defusit, doctring eticm superfull’. In guo loco superfilf signi-

€169) Vd, gia esattamente H. B, Dirksen, Ueber Cicero’s umtergegangene Scharift: De
fure civili in artem redigendo, in 1d., Hinterlassene Schriften zur Kritik und Auslegung der
Guellen rimischer Rechisgeschichre und Alterthumskunde, brsg. v. B D, Sanio, Leipzig 1871,
T s Bona, Lideale retorico cleeroniano ed il ‘ins civite in ariem redigere” ¢it., 822 1. 31
che esclade che il verbo atfuda alla condizione di opera incompiuta; ancors in guesto senso,
invece, Albanese, L'ars iuris civilis nel pensiero di Cicerone cit., %10 n. 26

{170} A parte il tholo, 1'intero, interessante contesto quintilianeo presuppone, del resto,
che alla fine del 1 sec. d.C. non fosse ancora dispontbile ung conwpiuta wwattazione di sintesi,
dai cui capirg Poratore potesse trarre le solvzioni dei casi
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fleare videtur ‘supra fuit et praestitit superavitque maiores suos doctring
sua superfluenti tamen er aimis abundanti’. Disciplinas enim Tubero
stoteas et dialecticas percalluerar.

Dungue, secondo Cicerone, Quinto Elio Tuberone non fu certo in-
feriore ai suel antenati per conoscenza del diritto, & B superd m filo-
sofia {doctrina), perché, come chiosa Gellio {von ogni verosimiglianza
attingendo Iz notizia dal liber slesso), era un incallito cultore deli’atica
e della dialettica stoiche{i71). Fu persino {efiam} troppo zelante —
questo & il senso di superesse che attrasse Uattenzions d&i Gellio e che
costituisce i fulcro del testo - per non dire iovasato deile sug
credenze (172).

{hi sia guesto Tuberone & materia di contesa fra 1 maggiori roma-
misti: di sicuro st tratta di un giorista (Cleerone o descrive ben dotato i
scientia furis), ma potrebbe essere un personaggio deff’etd graccana, figho
di una sorella deliEmiliane e discepolo & Panezio oppure omonimo
nipote, che nel 46 a.C., ancora 1n giovane eth, accusd SONZa SUCCESSD
Ligario di perduellio e fo antore di una Adstoria che rizsaliva alle origind di
Roma(173). Entrambi sono conosciuti come giurisd da Pomponio(174).

La discussione intorno a quest’ alternativa ha dimostrato che gli argo-
menti finora addotti non sono decisivi a favore dell’una o dell’altra identi-
ficazione(175). Tuttavia, la guestione pud essere frottuosamente ripresa

(17H E improbabile che l notizia mancasse in Cicerone, perché alirimenti sarebbe
rimasto guasi senze senso i coniesto.

{(172) Conviene riportare anche il § 10, che di solifo viene trascurato {cos} che tends
anche a sfuggire i senso del condronto con § muiores): sic nostros quogne veteres ‘superesse’
ading dixisse pro superfluenti ef vacive negue admodum necessario, ita, W SUPra posuins,
Varronem dicers, alias ita, wt Cicero dixit, pro eo, quod copia guidem et facultate ceteris
anfeiret, super modum Jaamen ef largins prolixiusque fluerel, quam essel satis.

(173) Per . Elio Tuberone senior (E. Klebs, sv. Aefius nr. 155, in 8EF 1 {1894] 535) sl
esprime Bretone, Pomponio lettore di Cicerone {1970), ora in ld., Tecniche e ideologie dei
giuristd romand cit., 277 (con replica al comraddittorh: Quale Tuberone? [1976), Ibid
284 s8.), con Uadesione, per tutti, di V. Scazano Ussani, Tuberone ¢ la lingua, «Ostraka» 12,
2003, 100 n. 97; per Taberone funior {E. Klebs, sv. Aefins nn 156, in RE I [1894] 537) a1
esprimono Norr. Pomponing oder « Zum Geschichtsversidinednis der romischen Juristea» cit,,
1015 ss. e M. Talamanca, Per la storia della piurispridenza romana, «Bull. Ist. Div. Bonv»
80, 1977, 263 ss., ai quali da assenso Bona, Lideale retorico ciceroniano ed i “tus civily in
artem redigere’ cil., 820 n. 112, Altra bibliografia in G. Urso, Cassio Dione ¢ { magistrar. Le
origini delia repubblica nei frammenti della Storia romana, Milano 2005, 191 n. 103, che
propende, ma senza nuova discussione, per Tuberone giovane.

{174) Rispettivamente 2. 1, 2, 2, 40 (fu allievo di Panczic ~ 8 ms. I reca Pansae anditor
- e console: quest ultima 2 notizia ervonea’ € § 46 (fu allievo di Ofilio ¢ inizid come ovatore,
per poi darsi al éus civile, sopratiutto depo 'accusa senza successo a Ligario, fu considerato
grande conoscitore del fus publicum e del fuy privatum, ambiti nei gueli lascid molle opere,
scritte tuttaviz con uno stile arcaizzante che non e rendeva gradite al lettori),

{175} Va detto che il principale coatrasto verte sul corollatdo dell’ipotesi principale —
formulato da Bretone, Pompenio lettore di Cicerone cit., 283 — cbe Uopuscolo ciceroniano
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avvalendoct di un testo del Brufus, cut non & stata dedicata Maltenzione
che meritava, e che fa propendere per . Elio Tuberone senior.

D1 guesto Tuberone, olire a affidargli una parte nel dialogo De repu-
Blica{176), Cicerone parla, infatti, nel trattato dedicato alla storia del-
Poratoria, m un modo — questo & il punto che mi pare sia sfoggito — che
combacia con i frammento conservato da Gellio (Brur, 117):

Bt guoriam Stolcovum est facta mentio, Q. Aelius Tubero fuit illo tem-
pore, L. Pauli nepos; nullo in oratorum sumero, sed vita severus et con-
gruens cum eg discipling guam colebat, paulo etiam durior, gui quidem in
trinmvirain iudicaverit contra P Africani gqvunculi sid testimonium vaca-
fonem augures guo minus iudicils operam darent non habere; sed wt vita
sic oratione duris Inculius hovridus; itogue honoribus maiorum responde-
re non poiuit,

H ritratto del Brutus coincide nel presentare Tuberone come stoico,
non solo vita severus et corgruens cum e discipling quam colebot, benst
paulo etiam durior, ciog on po’ eccessivo nella sua coerenza fra adesione
allo stoicismo e austera condotta di vita. Questia ‘eccessivitd’ & 1a caratieri-
stica espressa anche dalla locuzione doctring superesse, che nel Liber de
iwre civill in artem redigendo aveva atiratio Vatfenzione lessicale di
Gellio.

La coincidenza, su guesto punto, fra t due testi & un indizio forte per
ritenere che parline della stessa persona, cioe di Tuberone il vecchio.
1.5indizio & tanto pil forte in quanto 1o stoicisme di Tuberone senior & noto
da varie alere fontl, al punto da essere quasi proverbiale {ille stoicus 1o
chiama Pomponio I 1, 2, 2, 400(177), mentre nessuna altra fonte o attri-
buisce al giovane{178). Anzi, ’¢ una sorta di controprova: se i riferisce a
Tuberone unior Uaffermazione ciceroniana, di avere superato amplamente

sia da annoverare fra le fonti deli’ enchiridion di Pomposio, corollario sal guale qui non i si
deve pronunciare. Sul rapporto fra le due questiond, vd, Talamanca, Per lo storio della ginri-
sprudenza remona cit., 204 n. 135, Bona, Lideale reforico cleerosiano ed i 'ius civile in
artem rvedigere’ cit., 820 n. 313: Santoro, Appie Claudic ¢ la concerione strumentalistica del
ing cit., 304,

(763 £ il personaggio che interroga Scipione sull apparizione dei due soli, Cfr,
R. L. Gallagher, Metaphor in Cicero's De re publica, «Class. Guart.» 51, 2001, 509 ss.

(Y71 Homo eruditissimus ac Stoicus: Mur. 75; Athen. diprosoph. 274 ce = Posid. F
59,1 A p. 280, 34 1. sllievo di Panezio: {ic. de orer. 3, 87, Acad. priov. 135; fin. 4, 23:
Fuse. 4, 4; Pomp. sing. ench. I 1, 2, 2, 4405 ofr. Cic. off 3, 63, Suscita la disapprovazione dej
popolo per ta sua eccessiva ausieritd di stoico nel celebrare le esequie dell’Emiliano, delia cui
sorefla era figlio: Mur. 75, Proverbiale paupertas: Sen. contr. 2, 1, 8; Val, Max. 7, 5, 1,
Sen. ep. B35, 72 5.5 98, 13; 145 21: 120, 19,

(178} In altss termini, Tuberone {unior finirehbe per essere considerato stoico incallito
solo in vipih dell’ipotesi qui criticata. La decisione di Tubsyone mmfor in D) 33, 10, 7, 2,
addota da Norr, Pomponius oder « Zum Geschichtsverstdndnis der romischen Juristen» cit,
1015 e . 146, come traccia dello stoicismo di Tuberone, & labile; vd. Scarano Ussand, Tube-
rone Cit., 95 8.
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i propri antenati in dottrina stoica, si arriva a dire che egh fu 41 molto pil
stoico Ai un personaggio come Tuberone senior, il cud eccessivo attaccs-
mento allo stoicismo era gid proverbiale.

Per un aliro verso ancora # due ritratti ciceroniani sono complementari
e puntand percid verse uta medesima persona: in entrambi si parla ded
maiores di Tuberone. Nel primo case (ciod wel De jwre civili), per dire
appunto che fu loro superiore (fin troppo} per fa sua doctring stoica; nel
secondo {ciod nel Hrutus), per segnalare che questo eccesso di zelo gii
imped! ung carmiers magistratuale all’aliezza di quella deghi anjenatt (ia-
que honoribus maiorum respondere non potuity (179}, Due coincldenze di
questo genere fra testi cosi brevi somo un indizio difficile da eludere.

I paralielismo ded due testi; olire a puntare verso Uldentficazione di
Taberoge senior, sembra, ineltre, offrire una probabile risposta all mterro-
gativo se con maiores Clcerone, nel De jure civill in artem redigendo, 51
riferisse ai ‘gluristl anteriori” oppare al suol “antenatl’ (180). Come nel
Brutus, appare pih probabile che anche nel De inve civill § maiores Tossers
ghi “antenati’ (fra i quali, peralro. v'erano pure grandi glarist) (181,

Non si pud dire se anche neli’opuscolo sul fus civile la connessions
fra maioves e doctring (eccessiva) servisse a collegare i} particolare profilo
cufturade e la (sfortunata) biografia politica di Tuberone senior. Ad ogni
modo, i confronte mosira che i frammento del De jure oivili in artem

(179) Fu sconfitto alla pretura, in anno noo lontano dal 129 a0 ofr. T B, 5. Broughton,
Candidates defeated in Roman Elections. Some Ancient Roman « Also-Runss (Trans. Am.
Phil, Sec. 81), Philadelphia 1991, 35, con le fonti.

(180} MNel senso di ‘gluristt anteriori’, Bretone, Pomponio lettpre di Cicerone cit., 279,
Guale Tuberone? cit, 285 5.0 pel senso i ‘antenat’, Norr, Pomponius oder «Zum
Geschichisverstidndnis der rémischen Juristen» cit., 1015 s.; Talamanca, Per lo storia della
giurisprudenza romana cit.. 204 n. 134,

(181} Sul panto occorre una precisazione. Siccome 8rut. 147 afferma che Q. Tuberone
senior nop riusel a eguagliare 1 propri entenati pella cariera politica, & chiaro che Cicerone
aveva in mente son solo gli Aelil Tuberones, ma tutta i gens Aelia. ¥ ramo deil Tuberones,
infaith, ebbe a lungo scarso peso politico e raggiunse il consolato solo pell’ 1 a.C. Dungus,
nonostante jo scacco alla pretura, se fosse comparato solo con gh Aelii Tuberones, Tuberone
il vecchio, il personaggio d’epoca graceana, sarebbe addirittura da considerarsi un politico &
buron suceesso (perché la candidatura presupposeva comungue 1 posizione di edile e forse &
tribuno defla plebe). L' affermavione honoribus maiorum respondere non potuii implica
invece che lo si confrontava — com’e del resto ovvio — con fultl gli Aelif in particolare, i
ramo dei Paefi aveva raggiunio Ja nobilth nel IV secolo. B rispetto s lovo che Tuberone non
fu all’sherza (81 sotl, a conferma. che in Cic. Mur. 75 — wsio infra n. 184 — Q. Tuberone
sentor & defimito esplicltamente nobilis, il che, se il tormine non & generico, implica ancora
una volia che la nobilitas gli veniva in quanto membro della gens Aelia). Questa precisazions
ha, a sua volta, una conseguenza notevole. Se maiores nel Brutus include bt ghi Aeli, &
percid anche gli Aedil Poedi, guando nel De fure civill st dice che Tuberone (senior) era al
pari dei maiores per iuris scientia, ma li superava per dottrina filosofica, & ben probabile che
anche qui si inclodane nel confronto gl Aetli Paeti, quindi Sesto Elio e il fratello Publio. Da
questo punto di visia, Je posizioni di M. Bretone da una parte e di I3, Nirr ¢ M. Talamanca
dali’altra non sono moelto distantt.
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redigendo aveva un orientamenio biografico, apalogo ai ritratti degli ora-
tori contenutt nel Brufus (182).

il frammento conservato da Carisio & pil breve di gquello mivatu da
Cellic (Char, gramm, 175, 18 B-K. = fr. 28 D. C.): {Nobile} Cicerp de
iwre civili: “aliguo excellente ac nobile viro” {. ... .. } id etiam Plinio
{p. 14, 5 B.) conserente.

La scheggia fa parte di un elenco di esempi deil’ oscillazione del-
Vablativo singolare della terza declinazione, ¢ vuol dare prova che Cice-
rone usava talvolta Ja desinenza in -e. Probabilmente Carisio citava di
seconde mano dal Dubius sermo di Plinto il vecchio(183). Proprio per la
sua lacomcitd Ia festimonianza non consente un’interprefazione umivoca,
ma anch’essa, riferendosi 2 un qualche ‘personaggio eccellente e nobile”,
parrebbe di stampo prosopografico(184).

Come spiegare, allora, [a presenza di questi riferimenti a personaggi
in un’opera volta a redigere in artem il {us civile? Si potrebbe pensare u un
imptanto diatogico (e queste sarebbero dungue scarne notizie sui protago-
nisti) oppure a una prefazione dedicatoria. Ma una spiegazione pilt proba-
bile & a portata di mano, se solo si pensa af Brusus, nel quale la storia della
eloquenza romana & tracciata atiraverso le figure degli oratort di ogm efd.
i ipotesi pit verosimile — avanzata da Mario Bretone(183) — & insomma
che Cicerone alla parte metodologica del suo opuscoio (quella che gli dava

{182) Naturahmenie, altzo & dire che aveva un orientamento biografico (cioé almeno laia-
mente storiografico), altro & dive che il frammento contenga sicoramente una valtazione del-
1a suj posizione nelia storia della murisprudenza (come Uinterpretazione di maiores oel sengo
i “giuristi anferiori’ avrebbe sicuramente implicato). Ma, da una parte, i fatto che si parli
espHcitamente di furis solenria (perché, s noT) ¢ che fra | suoi malores Vi fossero Sesto e
Fublic Elio (vd. n. 181}, rende probabile che proprio guesto fosse 1 taglio: d’altra parte, quale
che si pensi fosse orientamento della notizia, savebbe comunque da spiegare fa presenza di
essa nell ambito del De fure civili in artem redigends,

(183) Cfr. Char 135, 15 B.-K. Percid ia cltazione di Carisio non prova che Feopuscolo
ciceroniano circolagse ancora nel IV secolo.

{184} Nor esclude che nobifis possa CSSEIR un COgROMmEN A, Della Casa, # dubius sermo
i Plinio, Genova 1969, 226, Aligue non & necessarlamente ipsuni verbum ciceroniano, ma
polrebbe cssere stato sostituito nel confesto originario da un nome propric. Tuttavia, Ia cita-
zione powebbe anche essere fedele ¢, invece ¢he & un personaggio descritto da Cicerone,
potrebbe riferirsi a un episcdio in cui era colavolto un nobile non megho identificato. Fa una
certz impressione che proprio Q. Elio Tuberone senfor sia definito da Cicerone honestus
kowme gt nobiliy (Cie. Mur, 750 fult ... viv eruditus apud paires nostres €f Ronestus homo et
nobilis . Tubere): 1 frammenti superstitt del fus civile ciceronsano potrebbero dungue rife-
rivsi entrambi & Tuberone. ma potebbe anche trattarsi di una semplice coincidenza.

(385} Pomponio lentore di Cicerone i, 277 («non mancavano nofizie storiches, anche
s «& impossibile dite in che misura, e se intercalate al discorso “logico-giuridico” ¢ da esso
distinte»); spinge pilr avanti 'ipotesi Bona, L'ideale retarico ciceroniany ed il “ins civile in
artes redigere” cit., 819 ss. (convinto, con buone ragiont, che la notizia su Tuberone «irovi
una sua glustificazione solo in i contesto stodografico di pil ampio respiro» in oo «i
singoli giuristi fossero stati colti nell'interezza della loro personaliti»); Santovo, Appio
Claudio ¢ la concezione sirumentalisticn del ing cit., 364,
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il tifolo) abbla anteposto una storia dei principali esponent della giurispru-
denza romana. Ecco perché, nel frammmento conservato da Gellio, Cicerone
parlava di Tuberone, anzi poneva in rapporto la sua lurls scientia con
quella degli aliri Aefii ~ fra 1 quali Sesto Elio e il fratello Publio — ¢ si
soffermava pei sul suo bagaglio filosofico.

Il paragone con if Brurus merita anzi di essere proseguito. Mei
§% 150-155, st legge il famoso ¢ tanio discusso ritratto di Servio Sulpicio
Rufo, messo a confronto con Quinto Mucio Scevola il pontefice. Non ¢’&
dubbio che questo confronto — in qualsiasi modo lo si voglia interpretare —
conienga una storia in breve dells giurisprudenza romana, che Cicerone
abbraccia ¢ valuta neila sua interezza quando definisce Servio fonge onp-
nium non eiusdem modo aetatis, sed eorum etiam qui fulssent in fure civili
... princeps (Brut. 151}

1 passo — in s& pil che noto — & per noi preziess. La conoscenza e
Pinteresse specifico di Cicerone, ch’esso dimosira, rendono verosimile che
egh possa essersi misurato, nello scrivere il De fure civili in artem redi-
gendp, con una storia ded giuristi o della loro scienria. La prossimith st
stagha ancora di pif se il ritratto di Servio viene avvicinato al frammento
del De iure civili dedicato a Tuberone. '

Quando nel Brutus Cicerone parla dei maesiri di Servio, dice che
costul ha superato (superavir) lo svelto Gaio Agquilio per sottighiezza e
precisione; mentre st Lucilio Balbo, che era &1 dotto, ma per 1a sua ofles-
sivitd era un po’ lento nel dare responsi e comsigh gindiziali, Servio
prevalse in praticitd {186}, Percio Cicerone conclude che Servio explevit
guod utrigue defiit. Sono da notare 1 verbi superavit/defuir, perché gli
stessi verbt defultisuperfidt (= superavity(187) reggono il ritratto di Tube-
rone nel De fure civili in artem redigendo.

Tra la notizia storica del Brunus e quella del De iure civili spira
insomma un’aria di familiaritd, stilistica, ma ancor pill tematica, che cormro-
bora Pipotesi che quest’ultimo opuscolo, oltre a ragguaghiare il lettore
sulla tecnica di ridurre in arfemn il fus, lo accompagnasse lungo una
galleria dei principabi giuristi. Se & lecito avanzare un’ulteriore ipotesi,
proprio Vesito cul mirava Uopuscolo, di favorire il trapasso del ius a una
ars eostruita grazie al metodo epagogico, avrd probabilmente impresso
alla storia della giumsprudenza disegnata da Cicerone una particolare

(186) Brus. 154: cumgite discendi causa duohus peritissumis operam dedisser, L. Lucilio.
Batho C. Aquilio Gatie, Galli hominis goutt af exercifati prompiam ef pavotam in agendo el
in respondendo celeritatem subtilitate diligentiagure superavit; Balbl docti et erudit! hominis
in uiraque ve consideratam tarditatem vicit expediendis conficiendisque vebus. Sic ef habet
guod utergue eorum habull, et explevit quod utrigue defuir.

(187) Sul rapporto semantico {e la differenza) fra superesse e superare, vd. supra,
n. 172,




CICERONE STORICO DEL DRITTO 365

curvatura, B insomma verosimile — almeno in ipotesi — che la sua storia
fosse concepita come un progresso verso Pacquisizione del metodo neces-
sario a portars il {us dalla condizione di res dissoluia divalsague a quella
di ars. come eva gid accaduto per le alire discipline e in particolare per la
retorica {de orat. 1, 188): un ortentamento teleologico di cui ¢’8 traceia nel
rifratto di Servio nel Brufus — (dove t elogiato come Punico fra & giuristi a
possedere Vars: § 152) - fosse o meno egli identificate come i culmine
della parabola oppure ancora un gradino al di sotto del suo compimento.

I pressoché certo che 11 De iure civili sia stato scritto non prima del
34, anno in cul cade la composizione del De oratore o cul ne & enunciato
il programma. Una cronologia pit precisa € priva di appigh sicur
Tuttavia, & stato spesso sospetiato che Uopuscolo sia da cellocare negli
anni estremi della vita di Cicerone(188). La consonanza ravvisata con il
Brutus rafforza quest’idea. La trattazione storica di guella che Cicerone
considerava la prima delle art liberali sembrerebbe averio spinio a occu-
parsi della seconda. fra it 46 ¢ Ja morte (quando, a confermars un interss-
samente per i fus e 1 suol metodi, cade anche la redazione det Topica).
Anche per i giuristl, come per gli oratort, i provvidenziale liber annalis di
Attico avra convinte Cicerone di possedere finalmente e notizie biogra-
fiche e cronologiche indispensabili, mentre il metodo per trasformare il jus
inars da fempo era a punto.

18, Epilogo

Cra che Uintervento voige al termine, spero sia parsa sufficientemente
motivata la scelia & dedicare un’indagine 2 Cicerone storico del dinitto,

Sono meltl, in effed, { luoghi in cui Cicerone affronta il diritto della sua
citil in una prospettiva che, instavrando una distanza fra il presente e i
passato, st pud consklerare almeno embrionabmente storica. Non tuthi |
fnoght. in gueste pagine, sono stail esaminad né st & voluto rivisitarki — va
ribadilo - per trarne notizie utili al fine di ricostruire I'uno o I'aliro dei molte-
plici aspetti dell’esperienza giuridica romana gu cul vertono; tanto meno, se
1'% volute proporre un commento esauriente. 1 testi che abbiamo prosentato
dovevang invece esemplificare — con un infento, questo s, di adeguata
rappresentativith — van ‘usi’ della storia giuridica da parte di Cicerone.

I testi passati in rassegna — questo & il primo risultato — hanno esibito
un ampio spetro di angolature, da cui Cleerone §i metie in rapporto con il
passato giuridico di Roma. Per riassumerle schematicamete, si pud operare

{(188) Cosi, per watth, Bona, Lideale retorico ciceronians ed i fius civile in artem vedi-
gere’ cit., 820; Albapese, Lary juris civilis nel pensiero di Cicerone oit., 910
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una distinzione tra i casi nei quali # diritto (del passato) & solo i docu-
mento per discorrere d'altro e 1 casi nei quali costituisce il tema del
discorso,

La prima traiettoria — che muove dal diritto per giungere a un feno-
meno ulteriore, che costitaisce i vero fucco dinteresse — & teorizzata dallo
stesso Cicerone (§ 5): consiste nelle tre angolature indicate da Crasso nel
De orarore, ciod antiquaria (ossia fo studio del diriito antico per ricavare
notizie jessicali o di costame) ovvero la politica o Tetica {rectins: lo studio
del diritto antico al fine di trarpe insegnamenti i politica o di etica). Di
questo genere d'indagind, specialmente d'ordine antiguario, & costellato i}
De legibus, in particolare i commento alle leges sul ing deorum Manium
(supra. §§ 6-73. B in questa veste — stimolato da una ricerca gloltologica ~
che Cicerone compie un confronto fra la legislazione decemvirale ¢ le
norme i Solone sui riti funebri, scoprendo somiglianze.

Altre volte, mvece, il diritto ¢ il suo passato costituiscong direita-
mente Uoggetto della riflessions clceroniana. Anche in guesti casi,
tuttavia, il metodo e gli interessi che animano Clcerone sono varl.

in alcuni casi, come a proposito delia storia dell’editio di Lucullo,
guando |'oratore instaura un rapporto fra trasformazioni sociali e riforme
giuridiche, 1a distanza con gh attuali metodi della storiografia appare mind-
ma {§ 8). Alire voiie la distanza aumenta, come quando la gonesi del fus &
calata in storie universali dell’umanita e della civilth, prive di una specifi-
ca localizzazione e radicamento nella storta i Roma (§ 3)

Se 1a varietd dei moventi caratterizza 1a coscienyza storica ciceroniana,
la presenza di schemi interpretativi — pilt 0 meno condizionanti — appare
un’aliva coslante, alirettanio distintiva. A un forte condizionamenio &
sottoposta, ad esempio, la archeologia della res publica, la cut narrazions
segue la storia stadiale della civilizzazione e st inserisce poi nello schema
delia costituzione mista (§ 4).

Altrettanto vale per ia storia della giurisprudenza, che Ciceronc
sembra avers tracciato (se fossero esatte le ipotesi avanzate sul Liber de
ture civili in artem redigendo) avendo presente - come per I oratoria — una
parabola ideale, segnata dalla sua idea di progresso dei singoli saperi verso
io stadio dell’ars.

Gli schemi e i cliché affiorano, tuttavia, anche guando Cicerone
indaga in modo apparentemente neutro Vevoluzione di un particolare
istitnto del diritto privato, come appunto Peditto di Lucullo, la cud
‘storia’ si rivela essere la risultante i una visione abbastanza stereotipa
della decadenza delia res publice preda dellz vis e sopratotio dell’esi-
genza occasionale di sosienere una certa interpretazione della formula
iudicii.

Cicerone, come nol, si volge insomma al passato facendosi goidare
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da risonanze ¢ interessi che sono del suo presente, e con una fensione
teorica che, com'é noto, cra cocssenziale afla storiografia antica.

Nel formulare quest’uliima considerazione, conviene aggiangere che
spesso, nella ricostruzione del diritto romano, dipendiamo da Cicerone:
dungue occorre essere consapevoli che a volte la nostra storia del diritto
non & che ia sua visione della storia del diritto.



